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Doskonatosc¢ naukowa i doskonatos¢ wdrozeniowa rownowazne dla rozwoju nauki i gospodarki
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Source of data: EUroStat Korea Pid. 4 %
Last update: 21.06.2019 R&D intensity in the EU Member States, 2017 USA 3 %
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Cel strategii Europa 2020: 3 % PKB 4
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R & D expenditure 2007 and 2017
Source of data: EUI‘OS’[a'[

Last update: 21.06.2019 % of GOP) (in millions of euro)
2007 | 2017 2007 2017 h

EU 1.77 |2.07 229 601 18 108

Poland 0.56 [1.03 1764 | 4834

Czechia 1.31 [1.79 1 801 3433

Sweden 3.25 [3.33 11 608 | 15811

South Korea 3.00 |4.22 24 589 | 52493
United States 2.63 \2;6) 277 502 653 2616)
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$ N Sakanicous ysaego Rady Gtéwnej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
do Parlamentu i Rzadu Rzeczpospolitej Polskiej

o€ l

Y ¢
NAUKLT Seronncnwyzszeco | Szacunki przeprowadzone wedtug metody wartosci dodanej brutto (ang. GVA) dla uczelni
R zrzeszonych w_Lidze Europejskich Uniwersytetdow Badawczych i wstepne analogiczne

symulacje dotyczace sytuacji w Polsce wskazujg, ze

Warszawa,|

APEL RADY GLOWNEJ NAUKI [ SZKOLNICTWA WYZSZEQ
DO PARLAMENTU | READU RZECZPOSPOLITES POLSKIE

kazda ztotowka zainwestowana przez polski budzet w nauke i szkolnictwo wyzsze

Pozycia kraju we wspétezesnym $wiecie zalezy od whkiadu, jaki jego gospodarka,
w rozwd) cywilizacji, Micjsce, jakie dzis Polska zajmuje w Swiecie, cho¢ znaczace, °
shusznyeh asiraci Polakéw. generuje 5 zt zwrotu.

Od czasu transformacji ustrojowej nasz kraj zgromadzit znaczny kapital intelektug

wykorzystanie moze, przy edpowicdnim wsparciu systemowym, umozliwié spetmienie ty
cedensowy wzrost wspblezynnika skolaryzacji zaowocowal znacznym preyrostem liczby

o co s v, ATy Vil ity | oy b Dlatego Rada Gtéwna zwraca sie z apelem do Parlamentu i Rzagdu Rzeczpospolitej Polskiej
europejskim, z poprzednie] perspekiywy finansowej, poprawit sig takie dostep do nowi
o zdecydowane zwiekszenie finansowania polskiej nauki i szkolnictwa wyzszego oraz

naukowej i dydaktycznej.

Wynika stad, 2e polskie 4rodowiske akademickie jest dobree przygotowang
zaangazowania nauki i szkolnictwa wyzszego w proces rozwoju kraju, a takze do zwigk

ik dodootis sviaonese 1y« e i ey ke wbic il gpyrgcowanie planu dochodzenia do unijnej sredniej naktadow. Nie

zapewnienie odpowiednich warunkéw finansowych.

W 1 drui ke many niesry wielenie miegoici Nakiny il MMArNUjMY wiecej czasu; beneficjentem tej inwestycji bedg kolejne pokolenia Polakdw.

studenta sg ok. 3,5 razy mniejsze niz srednia wydatkow na ten cel w Unii Europejskie]. Pog
pordwnaniu z innymi krajami UE nakiady na nauke nie zostawiajy zludzed co do my
konkurowania z innymi krajami w dziedzinie badan naukowwych. Naklady budzetowe

wynosity w Polsce w 2016 . tylko 0,38% PKB; faczne naklady na ten cel ze wszystkich P rZQWOd n iczacy RG N iSW

PKB, Tymcrasem srednia nakladdw krajow UE to ponad 2% PKB.

Prof. Zbigniew Marciniak

Szacunki przeprowadzone wedlug metody wartosci dodanej brutto (ang. GVA) dla uczeln)
Europejskich Uniwersytetow Badawczych i wstgpne analogiczne symulacje dotyeza
wskazujg, te kazda zhotéwka rainwestowana przez polski budzet w nauke 1 szkolnictwo
awrotu,

Dlatego Rada Gléwna zwraca sie z apelem do Parlamentu i Regdu Rzeczpospolite] Polskicj
o zdecydowane zwickszenie finansowania polskiej nauki i szkolnictwa wyzszego oraz opracowanie  planu
dochodzenia do unijnej sredniej nakladow, Nie mamujmy wigcej czasu; beneficjentem tej inwestycji beda kolejne
kolenia Polakow.

/ ._LLLJ.C&T C—L‘-’L.



Zespot analityczny przy Centrum Nauk Decyzyjnych (CND) Zaktadu Wspomagania
i Analizy Decyzji w SGH utworzony w lipcu 2016 z inicjatywy KRASP

N Centrum Nauk Kierownictwo
Decyzyinyeh  516f. dr hab. Tomasz SZAPIRO

Wartos¢ ekonomiczna sektoréw
gospodarki

Studium przypadku: sektor szkolnictwa
wyzszego w Polsce

Adaptacja do polskiej specyfiki
metody szacowania korzysci dla
gospodarki narodowej opracowanej
Centrum Nk Decyzynyen na zlecenie

League of European Research

1. Informacja Syntetyczna

— Universities LERU.
» Punkt wyjscia — decydent (np. rzad, sejm, komisja sejmowa,
podkomisja jmow.:}p odejmuje decyzje o alokacji Srodkdw

s sekiory gospodark. Presstankami do decyzji =3 stan Skiad Zespotu Analitycznego

zastany (w tym funkcjonujgca procedura alokacii Srodkdw],
dane efekiywnosciowe dotyczace skutkow decyzji z
przesziosci, potrzeby spoleczne |priorytety polityczne,
wreszeie pozyskans lub utracone fundusze celowe. prof. dr hab. Tomasz Szapiro

Kierownictwo

» Problem — ni pclzq:l ny s blelcly\mzrn ocen tych pmes% nek i
tencialn aln i,

2014 r. - sektor szkolnlctwa wyzszego w Polsce do gospodarki
whniodst 38 mld PLN w wartosci dodanej brutto - ok. 2,1% PKB.

Z efektami posrednimi (efekt mnoznikowy) catkowita wartosé
tego sektora wyniosta 192 mid PLN - ok. 10,7% PKB

dane — ZWIADISGH. Monika Kozicka

»  Wyniki — sektor szkolniciwa wyzszego (zarowno ten publiczny
jak i niepubliczny) w Polsce w 2014 roku wnidst do gospodarki
bezpotrednio 38 mid PLN w wartodci dodanej brutto (co Justyna Proniewicz
stanowi ok. 2,1% PEB) oraz by odpowiedzialny =za
utrzymywanie bezposrednio 388 tys. etatow (ok. 4.0%
wszystkich statéw w gospodarce w 2014). Biorac pod uwage
efekty pofrednie wynikajace z efektu  mnoznikowego,
calkowita wartodt ekonomiczna sektora  szkolnictwa Kokt
wyﬁzeg wyniosta 192mIdPLN[ k. 10.7% PKB) wwartoSci  T. Szapiro

Ewa Podhalicz

Sylwia Stepaniuk

= ERA fvsetzti (ok F A% statie

Naktady na ten sektor wynosﬂy zaledwie 14,4 mid PLN - 0,8% PKB

Dokument Statusowy na 26 marca 2017 .



Minister Jarostaw GOWIN:

30.09.2018 PolskieRadio24

, W 2019 roku naktady na nauke i szkolnictwo wyzsze wzrosng o 1,35 mid zt - do 26,5 mid zt "

2019 .

2018 .
dziat szkolnictwo wyzsze 16,59 mld zt
dziat nauka 7,96 mid zt

18,07 mid zt  (+ 9 %)
8,44 mld zt (+ 6 %)

(w dane te wliczono srodki unijne)

, Dodatkowo rzgd przekaze uczelniom publicznym obligacje Skarbu Panstwa na kwote 3 mld zt.

Czyli 4,35 mild zt - to jest najwiekszy wzrost naktadéw na nauke i szkolnictwo wyzsze od roku 1989

roku — podkreslit ”.

PYTANIE: jak prognozowane jest wykonanie finansowania w 2019 r. ?
? % PKB tgcznie ? % PKB z budzetu 9



23.X.2018 - Sejmowa Komisja Edukacji, Nauki i Mtodziezy

Wiceminister NiSW — prof. Sebastian SKUZA:

w 2019 r. wydatki na nauke i B+R - ok. 9,80 mld zt
w tym budzet panstwa - ok. 8,44 mid zt
srodki europejskie - ok. 1,80 mld zt

w stosunku do 2018 r. wzrost o0 6,5 proc.

Przewodniczgcy RGNiSW - prof. Zbigniew MARCINIAK:

planowane w budzecie na 2019 r. naktady na nauke 0,44 % PKB - zbyt niskie

Przewodniczgcy KRASP - prof. Jan SZMIDT:

w jednej z wersji projektu Ustawy 2.0 byt zapis dochodzenia do 1 % PKB na nauke;
ostatecznie usuniety




Projekt Ustawy budzetowej na rok 2019 zatwierdzony przez Rade Ministréw w dniu
25 wrzesnia 2018 r.

Jednostki, dla ktérych zaplanowano dotacje celowe

Czess | Dzal | Rozdzia Nazwa czescl Paz Kotz dota
Mazwa Jednostkl |UD grupa |ednostek w0 tys. 2]
i 5 3 3 E 5
28 MALIKA 1 3 093 686 .
730 | 73005 Jednostkl naukowe 2 625 00D D t J I
73008 Narodowe Centrum Badan | Rozwolu 3 G4F 452 OlacCje celowe
73005 Narodowe Centrum Nauld 4 1229 734
73013 Narodowa Agencia Wymiany AKademickle] E 52 000 N au ka 3 083 686 000 Z.|'
73095 Otrodek Przetwarzania Inormac] - Panstwowy Instyiut Badawszy & 21 00D
752 | 7se21 Narodowe Centrum Badan | Rozeolu 7 200 000
g21 | 2114 Centrurn Naukl Kopermik B 3 500
52118 Narodowe Muzeum Tachnlkl g 4 000
a7 Pl SRlA, ARAOIERILA RLAJE 1 3 T2E
T3 73011 Pomocnicze jednostk]l naukowe | Inne j2dnostkl organizacyine PAM 2 2 TOE
T3S Kancelana PAamM 3 B0
73095 Nstyisty nawkowe 4 250

Jednostki, dla ktorych zaplanowano dotacje podmiotowe

Czest| Dzial | Rozcza Mazwa czescl Paz. Kwota dotac)
Mazwa jednostkl lub gnupa jednostek [w tys. =)
dmiot

Dotacje PO iIOtOwe - o 1 e
T3 73005 Jadnostkl naukowe 2 2 48T 345
T3D0E Harodiows Centrum Badan | Rozwao|u 3 44 242
a u a z 73005 Marodowe CEntrum Maukl 4 43 801
a1 52114 Centum MNaukl KOPERMNIK o 9000
52118 Hamdows Muzeum Technlkl B 2000
&7 POLS KA AKADEMLA MALK 1 79 170
730 73010 Poiska Akademla Mauk - SZiEEinose organow | Komporac)] wezonych 2 17 220

T3a11 Poéicka Akademia Hauk - gZia@inoss pomocniczych |ednoshek
naukowych | Innych jednostek organizacyjnych 3 35 716
TIAES Poiska Akademla Mauk - pozosiala dzlsalnoss 4 26 224




A ada Glowna APEL Rady Gioéwnej Nauki | Szkolnictwa Wyzszego do

& Naukiiszkolnictwa Wyzszego Parlamentu | Rzadu Rzeczpospolitej Polskiej
z dnia 9 maja 2019 r.

APEL
RADY GLOWNEJ NAUKI I SZKOLNICTWA WYZSZEGO

DO PARLAMENTU I RZADU RZECZPOSPOLITEJ POLSKIEJ
z dnia 9 maja 2010

jest zwigkszenie subwencji o 2 %. Przewiduje sig, ze roczny koszt real Przyjete W kWIetnIu 2019 r. Za+ozenie mozﬁwego

inicjatywa doskonatosci wyniesie od 500 do 540 min z}.
W opinii Rady Gléwnej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego warunkiem sine qua : 4 . 7

R e N e oo, ZADIOKOWaNIA sztywnych wydatkéw budzetu panstwa w
Finanséw reguty waloryzacyjnej zawartej w art. 383 tej Ustawy w prajek

budzetowej na rok 2020 i w latach kolejnych. Srodowiske akademickie, prayg pOWi aza n i u Ze WZ roste m P K B , n |eS|e n ie bezpiecze hstwo

wdrozenia reformy, traktuje uchwalong przez Sejm RP ustawe Prawo o szkolr
3 g b i i 1 snotec

— ztamania reguty waloryzacyjnej.

Kontrakt ten zostal dodatkowo obwarowany zapewnieniem drugiego ¢
wynagrodzen w uczelniach, zlozonym podezas inauguracji roku akademick
przez Wiceprezesa Rady Ministrow, w obecnodci Prezesa Rady Ministrd

Finansov. Nie tylko uniemozliwitoby to realizacje celdw i zadan

W tym kontekécie, opublikowana w kwietniu 2019 r. aktualizacja plan

wzbudzita duzy niepokéj w srodowisku akademickim. Przyjete w tym dokus| reform!{ nau kl | SZ k0| n |tha Wyzszego, al e byk) by ta kze

mozliwego zablokowania sztywnych wydatkéw budzetu paristwa, w powigza)
Produktu Krajowego Brutto, niesie w sobie nicbezpieczenstwo z

miedzynarodowych. Wadrazaniu tych nowych rozwigz{| waloryzacyjnej. Wdrozenie tego rozwiazania nie tylko uniemozliwiloby S p e ktaku I ar nym Zl'a man i em um Owy S p O*e cZn ej pO m i e d Zy

jak réwniez motywacja 0s6b zaangazowanych w dzif| i zadad reformy systemowej nauki i szkolnictwa wyzszego, ale byloby takie

sartno naezysil aukowov jak  doktorantv.|\glamaniem umowy spolecenelpomieley wiadeapatsvons 1 sodoviskisnd \WHidzg panstwowg i Srodowiskiem akademickim.

Finansowanie szkét doktorskich bedzie realizowane w| Ponadto RGNiSW zwraca uwage, ze 7% podwyzka wynagrodzen w kwoc|
przydzielanych zgodnie z algorytmicznym podzialem| przewidziana na 2019 r. jest finansowana z frodkow rezerwy celowej B

Szacuje sig, ze sam koszt stypendiéw, przewidzianyd Ministerstwo Finansow partycypowato w kosztach tej podwyzki w kwocie 63 . .
w pelnym cyklu ksztalcenia wyniesie ok. 200 mln zt. { ok 5% wzrost funduszu wynagrodzen w poréwnaniu do roku 2017. Pozostal D | ateg O RG N |SW Zwraca S | e y4 apele m d O Parl am e ntu
musi zostaé zwiekszona subwencja, aby umozliwié po{ 2 budzetu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, po raz pierwszy Zwie]

iedni i ref i ie i aniu reguly waloryzacyjnej. Obiccany Srodowisku akademickid | i 4 z :
odviliedo e oy it ) e, L S v s ot | 3280U_RP, nie_dotyczyto to srodkow niezbednych dla
realizacji celéw Ustawy 2.0,

Osiagniecie celéw reformy nauki i szkolnictwa wyzsze,
podstawowych warunkow. Po pierwsze, wymaga ol
kadry zatrudnionej w tym sektorze, a po drugie pelnej
zlozono w pracach nad nows konstytucja dla nauki i s

Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
1668, z poén. zm.) zastepujaca dotychczasowe regul
prawnych, wprowadzifa nowe zasady finansowania
nauki i szkolnictwa wyzszego, ktore beda realizowane
przewidziane jest na rok 2026.

Rok 2020 bedzie niewatpliwie rokiem kluczowym d
celow zalozonych w reformie. To bowiem w tym rokul
nowy system ksztalcenia doktlorantéw oraz najistotn|
arenie migdzynarodowej inicjatywa doskonatosei - uc

Ustawa dokonuje glebokich zmian organizacyjnych
zardwno w uczelniach, instytutach naukowych PAN, i

ulegnie gruntownym zmisnom. Poczawszy od 2019 nie wiadomo jednak skad beda pochodzity te srodki.

strumienia $rodkdw budzetowych beda gwarantowac u
publicznych, pod warunkiem spelniania rosngcych

naukowych 1 ksztalcenia studentow. W praktyce bedzi
jakoéci oraz ograniczanie finansowania w przypadku b
finansowania wprowadzono projakosciowe reguly

Dlatego tez RGNiSW zwraca si¢ z apelem do Parlamentu i Rzadu RP
zablokowania sztywnych wydatkéw panstwa, o ktérej mowa w ak
konwergencji, nie dotyezyla $rodkéw niezbednych dla realizacji celd
uzgodnionych w procesie konsultacji ze §rodowiskiem akademickim. P

osiggnigcia wedtug standardow wiodacych uczelni ba)
do zainicjowania i wdrozenia tych rozwigzan jes
w ramach ustawowego programu inicjatywa doskong
zagwarantowanie stabilnego finansowania dzialalnosci
zadeklarowanych dzialan. Program ten obejmie ni
a zgodnie z Ustawg minimalna kwota érodkow zwieks:
niz 10% kwoty subwencji wynikajacej 2 podziatu algo
spelnily kryteria ubiegania sig¢ o inicjatywe, ale nie zx

uzgodnien bedzie z pewnofcia uznane w $wiecie polskiej nauki jawo—wazay—osT
wiarygodnodei dla wladz naszego kraju. )

Przewodniczacy
Rady Glownej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

K,‘J/‘L/\/"‘\-ﬁ Via Wk 12

Prof. Zbigniew Marciniak




FINANSOWANIE NAUKI W ROKU 2020
17.06.2019 Miinister Jarostaw GOWIN

o e RENCJA REK rO"“o,z P -
: KRASP = Rada Giéwna
% & & e f Naukl | Szkolnictwa Wyiszego

M'CKI(:H szKOL PO

w rozmowie z PAP:

Warszawa, 25 czerwca 2019 r

Szanowny Pan
Mateusz Morawiecki
Prezes Rady Ministréw

Szanowny Panie Premierze,

UStaWa 2.0 Za kl’ada’ ie CZQS’C, (?) Slrod kO,W ZWiaZa na Z nauka Zar0wnoKonferenc]aRektorawAkademicklchSzkaPoloklcr‘l,.]aﬁlR‘ad-G!éanJaNakuISzkolnlctwa

Wyzszego, ktérym mamy zaszczyt przewodniczy¢, z y ja y yzje o wyigczeniu
klauzuli ograniczajgcej wydatki budzetu paristwa w przysziym i kolejnych latach, a takze wazng

b e d Z i e Wa I O ryzowa n a O i I O czy n : deklaracje konsekwentnej realizacji planéw finansowania reformy nauki | szkolnictwa wyzszego.

Dotychczasowe dziatania w tym zakresie, obejmujgce rozwigzanie sprawy podwyzszonych kosztéw
uzyskania przychodu, zapewnienie corocznego mechanizmu waloryzacji érodkéw, wyemitowanie
obligacji skarbowych, czy w korcu zabezpieczenie kwoty ponad 916 min zi na podwyzki dia
pracownikéw uczelni, stanowig dla polskich uczeini wazne impulsy do prowadzenia badar oraz
ksztalcenia na poziomie odpowiadajacym naszym aspiracjom, stanowigcych kluczowy element

Y p ro g n O zowa n e g O WZ ro st u P K B _ 3’ 7 % W 2 O 2 O budowania silnej gospodarki opartej na innowacyjnoéci, a nie tylko imitacyjnoéci.

Aby osiagnaé te cele, wsparcie finansowe reformy, bedace jej kolem zamachowym, powinno mieé ~
jak kazda dobra inwestycja — charakter diugof y. Mamy $wiadomos$¢, ze Pan Premier podziela ten
punkt widzenia, czego potwierdzeniem byta tak2e ziozona podczas inauguracji roku akademickiego

r 2018/2019 obietnica pr lia dodatkowych $rodkéw na podwyzszenie wynagrodzeri o kolejne
(] 10% dla pracownikéw uczelni w latach 2020-2021.

Realizacja tej obietnicy bedzie logiczng kontynuacjg przekazania w roku 2019 rezerwy celowej na
siedmioprocentowe podwyzszenie wynagrodzeri pracownikéw uczelni. Srodowisko akademickie
Vs ® potraktowato to dziatanie jako pierwszy krok w kierunku poprawy pozycji polskie] nauki | je] prestizu na
Y - arenie miedzynarodowej, a takze atrakcyjnosci zatrudnienia na polskich uczelniach. Wcigz bowiem
WS az nl a wa O r zac I W r praca w systemie szkolnictwa wyzszego nie jest postrzegana przez najl ych nauk éw jako

’ °)

atrakcyjna, géinie gdy perspekty zar jest kilkukrotnie nizsza niz oferta z innych,

zagranicznych uczelni czy nawet z rodzimego rynku pracy, Dudzi to obawy m.in. o skuteczng
zastgpowalnosé pokoleri. Stanowi to takze istotng bariere dla przyciggania do prowadzonych w Polsce

(ktory do 2018 r. ulegat zwiekszeniu corocznie 0 0,1). | e m i b, mey wmmd T S vl G s

nasze uczelnie.

To, co pozwoli wiadzom polskich uczelni na skuteczne zarzgdzanie zasobami ludzkimi i zatrzymanie
najbardziej wartosciowej kadry, to adekwatne wynagrodzenia, konkurencyjne w stosunku do
otwartego rynku pracy.

Majgc na d powyz: argt Y, ydaje sie konieczne konsekwentne utrzymywanie
doty gt P ie ria wynagrodzen w sferze szkolnictwa wy go i nauki, zw
w kontekscie planowanych w 2020 roku podwyzek w paristwowej sferze budzetowej.

Z wyrazami szacunku

o A

rof- ab. inz. Jan Szmidt prof. dr hab. Zbigniew Marciniak
Przewodniczgcy Konferencji Rektorow Przewodniczacy Rady Gtéwnej

PYTANIE: czy to bedzie (jest) ujete Aademickich Szk® Poledch Nauki | Szkonetwa Wyzszego
w Ustawie budzetowej na 2020 ? 13
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Strona gowna = Wydarzenia » = Projekt ustawy budZzetowe] na rok 2020

Projekt ustawy budzetowej na rok 2020 27.08.2019

Rada Ministrow przyjela wstepnie projekt ustawy budzetowsf na rok 2020, prrediozony przez ministra finansaw.

Zatozono m.in.:

finansowanie rozszerzonego programu ,Rodzina 500+”, ktéry od 1 lipca 2019 r. obejmuje wszystkie dzieci do 18. roku zycia — bez kryterium dochodowego;

finansowanie ze srodkéw Solidarnosciowego Funduszu Wsparcia Oséb Niepetnosprawnych swiadczenia uzupetniajgcego dla osob niezdolnych do samodzielnej egzystencii;
realizacje Swiadczen rodzinnych zaktadajacg podwyzszenie wysokosci zasitku pielegnacyjnego od 1 listopada 2019 r. (Il etap), podwyzszenie kwoty Swiadczenia pielegnacyjnego od
1 stycznia 2020 r. oraz wzrost kryterium dochodowego uprawniajgcego do swiadczenia z funduszu alimentacyjnego od 1 pazdziernika 2019 r.;

wyptate uzupetniajgcego swiadczenia rodzicielskiego dla oséb, ktore wychowaty co najmniej 4 dzieci i ze wzgledu na diugoletnie zajmowanie sie potomstwem nie wypracowaty
emerytury w wysokosci odpowiadajgcej co najmniej kwocie najnizszej emerytury;

realizacje rzgdowego programu ,Dobry start”, zaktadajgcego wsparcie finansowe w ponoszeniu wydatkéw zwigzanych z rozpoczeciem roku szkolnego w wysokosci 300 zt na kazde
dziecko w wieku szkolnym;

waloryzacje $wiadczen emerytalno-rentowych od 1 marca 2020 r. wskaznikiem waloryzacji na poziomie 103,24 proc.;

zwiekszenie limitu wydatkow na obrone narodowa, tj. zaplanowano o ok. 5 mld zt srodkéw wiecej w stosunku do roku 2019;

wykonanie zadan dotyczgcych transportu: infrastruktury kolejowej oraz drogowej, w tym na szczeblu samorzadowym przez Fundusz Dr6g Samorzadowych;

realizacje zadan przeciwdziatajgcych wykluczeniu transportowemu mieszkancéw niewielkich miejscowosci przez wsparcie finansowe z Funduszu rozwoju przewozow autobusowych
o charakterze uzytecznosci publicznej;

*zwiekszenie wydatkéw dotyczacych nauki i szkolnictwa wyzszego;

finansowanie programu modernizacji Policji, Strazy Granicznej, Panstwowej Strazy Pozarnej i Stuzby Ochrony Panstwa w latach 2017-2020 oraz programu modernizacji Stuzby
Wieziennej w latach 2017-2020;

realizacje Rzadowego Programu Uzupetniania Lokalnej i Regionalnej Infrastruktury Drogowej — Mosty dla Regiondw;
realizacje programow wieloletnich dotyczacych gospodarki morskiej, w tym inwestycyjnego — Budowa drogi wodnej fgczacej Zalew Wislany z Zatokg Gdanska

UWAGA: Projekt jeszcze nie jest dostepny, szczegoly nie sg znane
(27.08.2019 Business Insider Polska) 15
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Rada Gléwna
f Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

J Naktady na nauke w Polsce w 2020 r.

= Budzet 7?mldzt +/-?%
= Gospodarka ??midzt +/-?%
= |Inne 7??mldzt +/-?%

PYTANIE: czy sg uwzglednione w Ustawie deklaracje Ministra Gowina ?
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N Narodowe Centrum Nauki

Przychody w 2018 r.
Budzet

1,32 mild zt +13 %
1,27 mid zt +10 %

Przychody w 2019 .
Budzet

Przychody w 2020 r. (plan)

1,28 midzt -1%
1,27 mid zt 0%

2,7?7mldzt +?%

Ze Wstepu do Planu NCN na 2019 r.:

W roku 2019 dotacje celowa pozostanie na poziomie roku 2018, co w potgczeniu ze stale

rosngcy kosztochtonnoscig projektéw wptywa na spadek wspotczynnika sukcesu do 20-25%.
Wydaje sie celowe by w r. 2020 i kolejnych latach budzet NCN powrdcit na tendencje

wzrostowa.
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Uchwata nr 108/2019 Rady Gtéwnej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 marca 2019 r.
w sprawie Planu dziatalnosci NCN na 2019 r.
Cyt.:

RGNIiSW stwierdza oraz pragnie podkresli¢, ze NCN:
* jest najwazniejszg polskg agencjg wspierajgcg dziatalnos¢ naukowg w zakresie nauk podstawowych

* uksztattowato system grantowego finansowania badan naukowych zgodnie z miedzynarodowymi
standardami

* integruje badania naukowe prowadzone w Polsce z innymi krajami i instytucjami miedzynarodowymi,
Co ma szczegolnie istotne znaczenie dla nauk scistych i przyrodniczych
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Y_ ¥ Nauki Scholniciwa Wyiszego I\ Narodowe Centrum Nauki

Uchwala nr 108/2019 Rady Gtéwnej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 marca 2019 r.
w sprawie Planu dziatalnosci NCN na 2019 .

JEDNOCZESNIE:

Na tle wczesniejszego rosngcego finansowania NCN, Rada z niepokojem stwierdza stagnacije

srodkow dedykowanych dla NCN na 2019 r.

Rada wskazuje na brak pozytywnej korelacji srodkow finansowych przeznaczanych na badania

naukowe z dynamika PKB, co w opinii Rady jest zjawiskiem niepokojgcym tym bardziej, ze

notowana jest relatywnie wysoka dynamika PKB.
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c.d. zuchwaty nr 2082019 - RGNiISW postuluje m.in.: Narodowe Centrum Nauki

« opracowanie procedur negocjacji przyznawanych srodkow wzorem innych agencji zagranicznych
| miedzynarodowych,

« wprowadzenie, wzorem innych krajéw (np. programy badawcze przyznawane w USA przez DOE),
konkurséw dedykowanych instytuciom badawczym w formie konkursow instytucjonalnych

« systematyczne podawanie wartosci planistycznych w uktadzie dynamicznym

* rozwazenie mozliwosci poszerzenia zakresu finansowania przez NCN badan typu koncepcyjnego z obszaru
nauk technicznych i medycznych, z uwagi na istnienie niepokrytego finansowaniem przez NCN i NCBIR
obszaru badawczego pomiedzy badaniami podstawowymi a badaniami wdrozeniowymi,

« dezagregacije informaciji 0 zadaniach w grupie nauk scistych i technicznych, co utatwitoby ocene wskaznika
sukcesu aplikacji w naukach technicznych,

» wobec nowej klasyfikacji dyscyplin stosowanie dedykowanych wskaznikOw oceny efektow w podziale na
dyscypliny.

22



N Narodowe Centrum Nauki

Tabela 4. Lista dziesieciu uczelni wyzszych, ktérym przyznano najwieksza liczbe grantéow
w konkursach NCN rozstrzygnietych w 2017 r. wraz z kwota finansowania, uszeregowana
wg liczby zakwalifikowanych wnioskow

Liczba odé .
UCZELNIA WYZSZA satwalifie- En'iw;:"‘::.’;'; wekainik
wanych (tys. zt) sukcesu
Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie | 291 | 127425 | 37% |
Uniwersytet Warszawski [ 269 | 114570 | 39%
Uniwersytet im. A. Mickiewicza w Poznaniu . 138 [ 56 480 - 31%
[Uniwersytet Wroctawski [ 10| 46376 | 35%
Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu [ Nn [ 34976 [ 33%
Uniwersytet Lodzki [ 86| 21549 | 32%
Uniwersytet Gdanski [ 78 | 27990 | 26%
Akademia Gorniczo-Hutnicza im. St. Staszica w Krakowie | 76 | 33 685 | 30%
'Politechnika Warszawska [ 43 | 201346 [ 29%
Uniwersytet Warmifisko-Mazurski w Olsztynie [ 83 | 11589 | 23%

- s
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N Narodowe Centrum Nauki

Tabela 3. Beneficjenci konkurséw NCN rozstrzygnietych w 2017 r.

>

>

-

-

-

-

-

Y Wysehaée Udzial procent Udzial ento

TYP JEDNOSTKI x:’s:;‘i':;?;h g;%":“%'?; f.tfﬁ?;"&% :,;,"':.‘E“:::‘:z

b + 4 + +
Uczelnia wyzsza 2 351 829.9 80% 72%
- Jednostka naukowa PAN | 492 2773 ' 17% ' 24%
. Instytut badawczy . 70 ' 38,3 h 2% . 3%
™ ' 27| % | %] 1%
OGOLEM [ 2 940 1155,1 100% . 100%

-

25 paneli dziedzinowych (dyscyplin lub grup dyscyplin)
368 podpaneli !
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Narodowe Centrum Badan i Rozwoju
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M 6 , . .
§ g Lo e 82 Narodowe Centrum Badan i Rozwoju
-
Budzet NCBR w 2018 r. 3,84 mid zt +29 %
- srodki krajowe 1,11 mldzt +/-? %
- UE 2,66midzt +/-?%
Budzet NCBR w 2019 r. 4,36 mld zt +13 %
- srodki krajowe 1,07 mld zt -0,3%
- UE 3,19 mid zt +20%
Budzet NCBR w 2020 r. ?,?? mid zt +/-? %
- srodki krajowe ?,?2? mld zt +/-? %

- UE 2,7?mldzt +/-?%

26
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* f Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
L

Uchwata nr 18/2019 Prezydium Rady Gtéwnej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
z dnia 10 lipca 2019 r. w sprawie Planu dziatalnosci NCBR na rok 2019

« NCBR jest instytucjg, ktéra w duzym stopniu determinuje przeksztalcanie polskiej gospodarki
poprzez finansowanie stuzagcych temu celowi projektéw strategicznych,

« NCBR jest jedyng instytucjg w Polsce, ktéra finansuje projekty badawcze i rozwojowe
w zréznicowanych formutach, poprzez instrumenty dotacyjne, ze wspéifinansowaniem oraz
w postaci zwrotnych instrumentéw finansowych,

- zakres dziatalnosci programowej NCBR jest niezwykle szeroki, z imponujacq liczbg programéw
finansowanych ze srodkéw budzetowych oraz UE.

PROGRAMY NCBR:
 STRATEGICZNE - 14 rodzajow
« KRAJOWE - 25 rodzajow
_ _ _ _ « MIEDZYNARODOWE - 5 rodzajéw
Prognoza 2019: projekty ztozone do finansowania ok. 2 500! .
« FUNDUSZE EUROPEJSKIE - 8 rodzajow

projekty objete monitoringiem ok. 2 970 ! -




o .
PR R m—— &2, Narodowe Centrum Badar i Rozwoju

RGNISW ubolewa, ze brakito w Planie dziatalnosci NCBR:

 Informacji na temat przyczyn malejgcej proporciji srodkow budzetowych w stosunku do srodkow
europejskich

 Informacji na temat malejgcych srodkow dedykowanych badaniom stosowanym

 informacji na temat powodoéw wyeliminowania niektorych, dotychczas dobrze funkcjonujgcych
programow (np. farmaceutycznych),

 informacji na temat zasad zatrudniania pracownikow NCBR (NCBR+Sp. z 0.0.)

 informacji o sposobie oceny realizacji projektow w kontekscie wdrazania ich wynikow

28



Strukturalna niekompletnosé FINANSOWANIA BADAN

NCN - tylko nauki
podstawowe

Wazne

Nowe formy (p.a. DARPA):

* Partnerstwo innowacyjne (PI)

« Zamowienie przedkomercyjne (PCP)
(formuta B+R)

Problem

finansowania
Nauk STOSOWANYCH,
wyprzedzajacych,
przystosowawczych

Mato programow, ktore
w okres$lonych obszarach
wiedzy generowatyby — jak
projekty NCN — oddolne,
twadrcze inicjatywy zespotow
naukowych, umozliwiajgc ich
rozwoj, jak niewznawiane

PBS;

- za wyjatkiem niektérych,
istniejgcych form, jak:
LIDER,
Tango
o tacznie zbyt matym budzecie

MNiSW - subwencja

NCBR - gtownie prace
Badawczo-Rozwojowe

Z opinii RGNiISW Planu NCN na 2019:

sIstnieje niepokryty finansowaniem przez NCN
I NCBIR obszar badawczy pomiedzy badaniami
podstawowymi a badaniami wdrozeniowymi.

Rada postuluje rozwazenie mozliwosci
poszerzenia zakresu finansowania
przez NCN badan typu koncepcyjneqo z
obszaru nauk technicznych i
medycznych”
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Funding

3 Founded by Stanford University as Stanford Research Institute in 1946,
SRI Internatlonal became independent in 1970.

INNUVA -
LUKAS'EW'CZA

steve Ciesinski

% gy

“Valley of Death’”
Universities
Na Consumers Innovatorium LUKASIEWICZA 2019
ational Labs BUSINSSes
Corporate R&D \ J Govemment SRI - Our Point of View
Bridging basic research and commercialization
Product Production
Development / \
Universities, SRI Corporations
National Labg
Fundamental Basic Applied Product
Science esearch Research lopment

https://www.slideshare.net/DSamCA/mis-superstrategies-the-five-disciplines-of-innovation-for-internal-audit



Plan NCBR

2019

Badania
stosowane ?

r.

BUDZET NCBR NA REALIZACJE PROGRAMOW w 2019 r.

4 367,5 min zi

SRODKI KRAJOWE

1071,9 min zt

/ rogramy

Programy

strategiczne krajowe

273,9 min =zt 398 min =z

LIC¥ER:
67,5 min =
ViC

BIOSTRATEG
83.9 min =t

55 min =

PANDA 2
50 min =zt
CYBERSECIDENT
39 min =t
Pozostate
186,5 min =

Top - dow

Obronnosc
i bezpieczenstwe

400 min =

PROJEKTY A
RFECT
OBRONMNOSCI
i BEFPIECZENSTWA
260,2 min #

Pozostate
1398 min =

FUNDUSZE EUROPEJSKIE

PO IR
2 538,2 min zt

STYBKA SCIETKA
1055,3 min zt
PROG. SEKTOROWE
420 min =
ALFA
360 min =
PROI. APLIKACYIME
80 min =t
Pozostate
622,9 min =

3192,6 min zt

PO WER PO PC

630 min zt 24,4 min =zt

ZINTEGROWAME
PROGRAMY
UCZELMI
332 min =t
STUDILNESZ?
PRAKTYKLUI:
52 min =

E-PIOMIER
24,4 min

Pozostate
240 min =

PROGRAMY
MIEDZY-
NARODOWE
103 min zt



Schemat TRL
dostosowany

do opracowanego
przez grupe
ekspertow

ds. KET modelu
mostu opartego
na trzech filarach

Programy NCBR a poziomy
gotowosci technologicznej

Technology Readiness Level

TRL

TRL 1
Zastosowanie Sformulowanie Eksperymentalna Walidacja
podstawowych koncepciji weryfikacja technologii
zasad technologii poprawnosci w laboratorium
projektu
Badania Filar 1: badania technologiczne
podstawowe

1-9

Walidacja

Demonstracja
w odpowiednim
srodowisku

Demonstracja
w srodowisku
operacyjnym

System
kompletny
i zakwalifikowany

Pomysine
zakonczenie
zadania
Op';)! ;,l(;y] nego

technologii
w odpowiednim
srodowisku

>

Filar 3:
konkurencyjna

Filar 2: demonstracja produktow
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Commercialization Chasm
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The Future: New Innovation Ecosystem

Federal
Stare

100

public

Basic Research

\ Trans Réxearcl) «——
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Programy NCBR a poziomy
gotowosci technologicznej

TRL Schemat TRL TRL 1
dostosowany
do opracowanego Zastosowanie Sformulowanie Eksperymentalna Walidacja Walidacja Demonstracja Demonstracja Systemn
przez grupeg podstawowych koncepaii weryfikacja technologii technologii w odpowiednim w srodowisku kompletry
Te C h n O I O g y eksper\tﬁw zasad technologii poOprawnosci w laboratorium w odpowiednim srodowisku operacyjnym i zakwalifikowany
ds. KET dol projektu Srodowisku
S. modeiu
. mostu opartego
Readiness na trzech flarach ~ ®————> < > < > «—>
dataanla Filar 1: badania technologiczne Filar 2: demonstracja produktow Filar 3:
podstawowe konkurencyjna
Leve |) produkcija
F
PBS

INNOTECH, INNOLOT, INNOMED, PO IG/PO IR, GRAF-TECH, DEMONSTRATOR+

GEKON, LIDER, INNOWACJE SPOLECZNE

Bezposrednie

wsparcie PROGRAMY STRATEGICZNE
dla ==
B+R+l CuBR, BLUE GAS
TANGO

OBRONNOSC | BEZPIECZENSTWO

BRIDGE

N —

Dzialania

wspierajace ‘[ KREATOR INNOWACYJNOSCI, PATENT PLUS, SPINTECH, GO GLOBAL
B+R+l



Definicje z ustawy

Badania PODSTAWOWE

TRL poziom |

9 Pozioméw TRL

teoretyczne podejmowane przede wszystkim w celu zdobywania nowej

bezposrednie zastosowanie komercyjne.

Badania PRZEMYStOWE
TRL poziomy |l - Vi

umiejetnoscl w celu opracowywania nowych produktdw,
lub wprowadzania znaczacych ulepszeri do istmiejac
procesdw | ustug; badania te wwzgledniajg

Prace ROZWOJOWE
TRL poziomy VII - IX

laboratoryjnym  lub w sSrodowisku symulujacym

uzyskania dowodu w przypadku technologii generycznych.

Badania podstawowe — oryginalne prace badawcze eksperymentalne lub

wiedzy o podstawach zjawisk | obserwowalnych faktow bez nastawienia na

gotowosci technologil, oznaczajacy rozpoczecie badan naukowych w celu wykorzystania ich
wynikdw w przyszlych zastosowaniach Zalicza sie do nich miedzy innymi badania naukowe

Poziom | - zaobserwowano | opisano podstawowe zasady danego z2jawiska - najnizszy poziom

nad podstawowymi wiasciwosciami tech nnlng_il

Badania przemyslowe - badania majace na celu zdobycien Z@l1CZA Si€@ do nich miedzy innymi badania naukowe
nad podstawowymi wilasciwosciami technologii

tworzenie elementdw
skladowych systemdw zozonych, budowe prototypdw w Srodowisku
istniejace systemy,
szezegdlnie do oceny przydatnoscl danych rodzajdw technologil, a takie
budowe nlezbednych w tych badaniach linll pillotaiowych, w tym do

dowdd lub szczegdtowa analiza potwierdzajaca przyjete zaloienia.

Poziom lil - potwierdzono analitycznie | eksperymentalnie krytyczne funkcje lub koncepcje

celu potwierdzenie przewidywar badan naukowych wybranych elementdw technologii.

-y (1 Ll 1 Bon i Ao EE N . u

Prace rorwojowe — nabywanie, faczenie, ksztattowanie | wykorzystywanie
dostepne] aktualnie wiedzy | umiejetnoscl z dziedziny nauki, technologii |
dziatalnosci gospodarczej oraz inne| wiedzy | umiejetnosci do planowania
produkcji oraz tworzenia | projektowania nowych, zmienionych lub
ulepszonych produktdw, procesow | wustug, z wylaczeniem prac
obejmujacych rutynowe | okresowe zmiany wprowadzane do produktow,
linii produkcyjnych, procesdw wytwarczych, istniejacych usiug oraz innych
operacji w toku, nawet jefell takie zmiany maja charakter ulepszer, w
szczegdlnosci:

a) opracowywanie prototypdw | projektdw pilotaiowych oraz
demonstracje, testowanie | walidacje nowych lub uwlepszonych
produktdw, procesdw lub usiug w otoczeniu stanowigcym model
warunkow rzeczywistego funkcjonowania, ktérych gidwnym celem jest
dalsze udoskonalenie techniczne produktdw, procesdw lub uslug,
ktorych ostateczny ksztatt nie zostat okreslony,

b) opracowywanie prototypdw | projektow pilotazowych, ktére
moina wykorzystad do celdw komercy|nych, w przypadku gdy prototyp
lub projekt pilotazowy stanowi produkt koncowy gotowy do
wykorzystania komercyjnego, a jego produkcja wylacznie do celow
demonstracyjnych | walidacyjnych jest zbyt kosztowna;

Poziom Vil - dokonano demonstracji prototypu technologii w warunkach operacyjnych.
Prototyp jest juZ prawie na poziomie systemu operacyjnego. Poziom ten reprezentuje
Inaczacy postep w odniesieniu do poziomu Vi | wymaga zademonstrowania, 2e rozwijana
technologia jest moiliwa do zastosowania w warunkach operacyjnych. Do badari na tym
poziomie zalicza sie badania prototypdw na tzw. platformach badawczych.

Poziom Wil - zakonczono badania | demonstracje ostatecznej formy technologii. Oznacza to,
e potwierdzono, e docelowy poziom technologii zostat osiggniety | technologia moze byd
zastosowana w przewidywanych dla niej warunkach. Praktycznie poziom ten reprezentuje
koniec demaonstracji. Przykiady obejmuja badania | ocene systemdw w celu potwierdzenia
spetnienia zatozen projektowych, wigczajac w to zatozenia odnoszace sie do zabezpleczenia
logistycznego | szkolenia.

Poziom IX - sprawdzenie technologil w warunkach rzeczywistych odniosto zamierzony efekt.
Wskazuje to, 2e demonstrowana technologia jest juz w ostateczne] formie | moZe zostad
zaimplementowana w docelowym systemie. Miedzy innymi dotyczy to wykorzystania
opracowanych systemdw w warunkach rzeczywistych

praktyczme & zastosowanie, ktdre jest oparte na przewidywanlach. Nie istnieje jeszcze Zaden

technologii. Oznacza to przeprowadzenle badanh analitycznyich i laboratoryjnych, majacych na




J Rada Gléwna

& f Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
L

V.. IB - Instytuty Badawcze
SBL - sie¢ LUKASIEWICZ

tukasiewicz

Universities, IB. SBt Corporations
National Labs ’
Fundamental Basic Applied Product Production
Science Research Research Development

Our “Secret”: Bridging basic research to commercialization
Easy to describe, very challenging to do!

Centra B+R
Sie¢ POLTRIN
Sie¢ ENERGIA
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Fundusze Europejskie

Realizacjg POIR zajmuj3 sie:

Instytucja Zarzadzajaca:
* Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju

Instytucje Posredniczace:
e NCBR
 PARP
e BGK

Instytucje Wdrazajace

e OPI-PIB
* Fundacja na rzecz Nauki Polskie;

Programy zwigzane z iInnowacjami:

* PO IR Inteligentny Rozwd;
* RPO Regionalne Programy Operacyjne
* PO PW Polska Wschodnia

Projekty POIR:
* Szybka Sciezka,
* Linie Pilotazowe,
* Programy Sektorowe,
* Bridge Alfa,
* Bridge VC,
* Wspolne Przedsiewziecia Regionalne,
* Agendy Naukowo - Badawcze,
* Projekty Aplikacyjne,
* Bony na innowacje
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i Portal Funduszy Europejskich

| Skorzystaj | O Funduszach | Wiadomoéci | Punkty Infermacyjne

Polska

liczba projektow

244174

Mapa dotacji m Projekty = Conowego? Multimedia Do pobr;

Fundusze Europejskie

Programy krajowe

1.Program Infrastruktura i Srodowisko 27,4 min EUR
2.Program Inteligentny Rozwaj 8,6 mld EUR
3.Program Wiedza Edukacja Rozwaj 4,7 mld EUR
4. Program Polska Cyfrowa 2,2 mld EUR
5.Program Polska Wschodnia 2,0 mld EUR

6.Program Pomoc Techniczna 0,7 mld EUR

razem 45,6 mid EUR
Programy regionalne 31,0 mid EUR
Programy EWT (Europejskiej Wspétpracy Terytorialnej) 0,7 mid EUR

Fundusz ,,.t3czagc Europe” 4,7 mid EUR

wartos¢ projektow —— "-‘ e
1003 447 767 097,45 zt
dofinansowanie z Unii Europejskiej podkarpackie

590 587 697 517,04 zt
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NAKLADY NA BADANIA

MINISTERSTWO

INWESTYCII

[ ROZWOIJU

=4#=All sectors ==Business enterprise sector Government sector ===Higher education sector
1,2
1 03 ty OGOLEM
1,0 o 0
0,8
GOSPODARKA

0,6

0,47

a3 |
0,2 —%lgﬁzz 3 )’f\ 0.36 % BUDZET

W

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
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PLANOWANIE W UKLADZIE ZADANIOWYM
NA 2019 ROK

Skonsolidowany plan wydatkow w ukiadzie zadaniowym
na 2019 rok i dwa kolejne lata

BUDZET ZADANIOWY

Warszawa, wizesien 2015,

GOSPODARKA — NAKLADY NA B+R

4

f \ -
Udziat wydatkow na B+R poniesionychprzez ' o | Planowane wartosci miernika
sektor prz»ledsiebiﬂrstw w stosunku : 1 | 2019r. 2020 . 2021 .
do catkowitych wydatkéw na B+R w Polsce || 85,70 I | 6690 68 60 70.00
(w %) I
:
Komentarz: -==7

Oszacowania wartoscl docelowych miemika dokonano na podstawie zalozen dotyczacych:
Zaangazowania przedsiebiorstw w prowadzenie prac badawczo — rozwojowych, finansowania B+R

w przedsiebiorstwach ze srodkow publicznych oraz wymaganego wkladu wlasneqo przedsiebiorstw
w projektach finansowanych przez Narodowe Centrum Badan 1 Rozwoju. Ryzykiem wplywajacym
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Uwaga: ponizszy slajd z prezentacji NCBR —

.

Wsnpoipraca przedsiebiorcow z jednostkami naukowymi . _.- -  —m
2061
2000
1581
1500 1304 1220
1000 Konkurs 1.1.1/2019 przedsiebiorstwo
samodzielnie lub w konsorcjum
500 136 297 260 161
0 . . . .
5015 5016 5017 5018 Przedsiebiorcy - 202 wnioski
mll.1lorazl.2 4.1.2o0raz4.1.4 . 2 . ,
Przedsiebiorcy Konsorcja P+JN Konsorcja P+JN — 1 whioskow
Preferowana przez przedsiebiorce 82

forma wspotpracy z jednostka fosdoecoin \
naukowgq jako podwykonawca.

Badan i Rozwoju
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| 0S:
_ Warto$¢ podpisanych do konca 2018 Przedsiebiorcy —
| podmioty sekt_ora B+R: r. umoéw wg rodzaju (w min EUR) 98,86% projektow
Instytuty badawcze, jednostki
badawczo-rozwojowe, uczelnie 231 76 Hpredsigetorey
964 e Jednostki badawcze -
Z Raportu MIiR W administracja rzadowa i 1’14 % projektéw
rganicacyine. 0,48% dofinansowanic

dot. realizacji POIR

w 2018 . /

Wartosc¢ wsparcia skierowana do sektora B+R
wyniosta 331,3 min EUR, tj. 4 % alokac;ji

ulinne podmioty

PYTANIE: lle naktadéw ze srodkow UE przeznaczanych na PO IR,
pozyskiwanych przez firmy, trafia do jednostek naukowych ?
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Udziat Polski w Programie UE

Horyzont 2020

Relacja naktadow
pozyskanych do sktadki wg

nature

International journal of science

472 | NATURE|VOL569|23MAY2019

WINNERS AND LOSERS

Cyprus has won more than three times the money that it pays into

Horizon 2020 (H2020), but other countries pay more cash in than they get out.

Cyprus

Estonia -

Slovenia

Greece

The Netherlands
Finland
Denmark
Austria -

Portugal
Sweden

Ireland

Belgium -
Luxembourg
Spain

United Kingdom
Germany

Latvia :

Italy Break -

Malta
France
Hungary
Bulgaria

Czech Republic

Croatia :
Lithuania - : Eﬂi
Slovakia :
Romania
[ Poland - ]

0 ' 1 2 ' 3
H2020 funding (in €) received per €1
contribution to H2020 budget
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Source of data: Eu o Stat

Last update: 21.06.19 1 FundaCje
TIME: 2017 UNIT: MIO_EUR AR
L \
SECTPERF _TOTAL BES GOV HES ' PNP |
GEO | |
EU28 317,084.2239) 209,196.614%)| 35,557.9139)|69,056.502¢ 2,373.1050) |
EA19 241,427 8020 158,106.794% | 30,766.874¥ | 51,112.6640| _1441.560) &
ES 140520 77179 24950 38004 300 |
PL POLSKA | 4834038 3117665 110453 1589.124] [ 16.772])
SE_ SZWECIA | 16142126 11513425 58453 4024971  19.201[,
Us USA |480,878.9949| 351.477.3839 46,815069)62,694.521¢| 19,892 007
CN X HK CHINY | 230778995 179.056.602| 35,128.329 16,504.064 : :
kR NOREAPIA | 61711203 49002406] 6602531 5234053 872144

Naktady na badania w podziale na zrodfa

p I
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Nauki Polskiej

‘ FNP ’ Fundacja na rzecz nO O

Przekazalismy prawie

i 988 min 2t . . Wspétpracujemy z gronem

2 naukowcom i zespolom naukowym ok. 5800 polskich i zagranicznych
(ze srodkow wlasnych recenzentdéw oceniajacych wnioski
i funduszy strukturainych UE) (). w konkursach Fun acji

o8

PrzekazaliSmy prawie
483 min zi W
na programy wspierajace

miodych badaczy
7 Pomoglismy utworzyc =
350 o rored 10.5 4. &
& & ponad nowyc ; ¢ =
MISJA , zespotéw badawczych : ,ponad_ s S ’
4 indywidualnych

stypendiow, subsydiéw i nagréd

B

Fundacja dziata od 1991 roku. = PR

Jest pozarzgdowa, apolityczng instytucjg atypu ; EN ) Fundacja na rzecz

typuk_non profit, ktora realizuje misje wspierania mw Nauki Polskiej
nauki.

Jest w Polsce najwiekszym pozabudzetowym
zrodtem finansowania nauki.

- WS :/ eranie w Y DIt yC h Uczo n"y/ C hi ZGSD C’éi'-"\" baG:’:".“'.-'CZ Y ch we "-"-"SZ"y/S»_.(l::ﬁ Pon ad 200 tytuléw
w serii Monografie FNP

& Youlube- . -



RESORTOWE finansowanie badan
— skala, koordynacja, zrodta (e.g. Programy Wieloletnie)

* Ministerstwo Energii

* Ministerstwo Infrastruktury

* Ministerstwo Inwestycji I Rozwoju

* Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego
* Ministerstwo Obrony Narodowej

* Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej
* Ministerstwo Rolnictwa | Rozwoju WSsi

» Ministerstwo Srodowiska

* Ministerstwo Zdrowia
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European Innovation Scoreboard - Edition 2019
- European °
| 19 Juni 2019
Interactive Tool released on uni
European Innovation Scoreboard 2019
_ e N Country f# Country Profile Over [ Compare a Subset of Profiles for Multiple s Compare All Profiles for a Single # Indicator ? © About the & Data
Home  Overview Profile Time Indicators Indicator Relationship Help data export
About the Overview Module
The countries are ranked in a descending order based on the selected indicator. By default, the graph shows nommalised values for the Summary Innovation Index in 2017. Use the filters to the left to make a different
selection. Scroll down to see the full graph. You can use the map to select specific countries. Both in the map and the graph, the colors are based on perfermance group in 2017.
Default Selection + 0. Summary Innovation Index 4
Source: European Innovation Scoreboard 2019
Country: -
All countries - Sweden I
Austria Finisnd |
Belgium Dienmar
Bulgaria
Croatia - Metheriands I
Dmeman Luxembourg
Year Eesgium |
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rlﬂﬁ =
) Polska
Croatia
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Romaniz I
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Value
EU v Lesflet | @Eurogeographics Highcharts.com 53




Indicatar

Source: European Innovation Scoreboard 2019

I Country

European Innovation Scoreboard 2019

B Country Profile Over

Poland

o Compare a Subset of Profiles for Multiple

0. Summary Innovation Index

1.1 Human resources

1.1.1 New doctorate graduates
1.1.2 Population completed tertia. ..
1.1.2 Lifelong kearning

1.2 Afiractive research systems
1.2.1 Intermational scientific: co-p. ..
1.2.2 Scientific publications amao. ..
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- European
Commission
Home Overview Profile Over Time Multiple Indicators Single Indicator

About the Indicator Relationship Module

Please use the filters to select one Indicator, one Data Type, and one Year for both Indicator A and Indicator B.

Default Selection +

Country: -

All countries -
Austria

Belgium

Bulgaria

Croatia

P S

Year:

2018 v

Indicator A:

2.1.1Public R&D expar ¥

Indicator B:

2.1Finance and suppor ¥

Data type A
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Profile:

All profiles v
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Source: European Innovation Scoreboard 2019

Relationship between 2.1.1 Public R&D
expenditure and 2.1 Finance and support

European Innovation Scoreboard - Edition 2019
Interactive Tool released on 19 juni 2019
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£ APEL s$rodowiska akademickiego w sprawie

Rada Gtéwna

* f Nauki i Szkolnictwa Wyzszego SyStemowegO wzrostu finansowania szkolnictwa
et wyzszego i nauki z budzetu panstwa

Warszawa, 12 kwictnia 2018 roku przekazany Marszatkowi Sejmu RP 12.04.2018.
APEL Jednoczeénie apelujemy do Pana Premiera o znaczacy wzrost wynagrodzen
= pracownikéw szkolnictwa wyzszego i nauki. Jest to naszym zdaniem niezbedny warunek
SRODOWISKA AKADEMICKIEGO W SPRAWIE SYSTEMOWEGO WZROSTU przeprowadzenia zmian w systemie szkolnictwa wyzszego i nauki, bedacych istota
FINANSOWANIA SZKOLNICTWA WYZSZEGO I NAUKI Z BUDZETU PANSTWA przygotowywanej Ustawy 2.0 oraz warunkiem osiagniecia celéw sformutowanych w Planie
Premiera Mateusza Morawieckiego. . . .
Nauka i szkolnictwo wyZsze, stanowigce najbardziej prorozwojowe we wspdtczesnym M | n . J . E m | |€WI CZ .
Swiecie dziedziny zycia spoleczno-gospodarczego, nie byly beneficjentami transformacji o
. o . - fo Py dni Konf ji Rektord: P dni Rady Gtéwnej Nauki
ustrojowej iglebokich przeobrazeri gospodarczych w Polsce po roku 1989. Poczynajac i s A e ""W‘K’S:;(mﬁmﬂ";lﬂs:'e'; i 2 ’35 A) W 2025 r.
od roku 2005 wydatki budzetowe (bez $rodkéw z UE) w relacji do PKB zmalaty z 0,99%
do 0,83% w roku 2016. Zmiany prowadzgce do przyspieszania rozwoju naszego kraju i — QU/L&\( In novator|u m
umacniania ]EEO pijI miedzynarodowej muszg by¢ oparte na wykorzystaniu potencjatu prof. dr hab, . Jan Szmidt prof. dr hab. Zblgmew Mammak LU KASI EW I CZA N 20 19
. 1 2 % F rﬂd kt H E tt ]_{ 2 [] 1 g- Przewodniczaca Krajowgj Reprezentacji (’] Przewodniczacy POZ n a r,]
LU FEljﬂWEg[l FUutto — W roxKu . | Partaments Studentovrp

* 1,3% Produktu Krajowego Brutto - w roku 2020
¢ 1,4% Produktu Krajowego Brutto - w roku 2021
¢ 1,5% Produktu Krajowego Brutto - w roku 2022
+ 1,6 Produktu Krajowego Brutto - w roku 2023
¢ 1,7% Produktu Krajowego Brutto - w roku 2024
* 1,8% Produktu Krajowego Brutto - w roku 2025
jako absolutne minimum,

\
/ ’ \ofler [\v
mgr inZ Ewelina Pabj#iczyk-Wlazto \ Tomas7 okarckx

Przewodniczgcy Rady Giéwnej

Prezes Polskiej Akademii Nauk I"Swt“‘Tj“wawh

Przewoglniczacy Konferencji Rektorow
Zawodowych Szkoét Polskich”
. ~

prof. dr hab. Waldemar Ttokinski

pfof. Jerzy Dusgyniski prof. dr hab. inZ. Leszek Rafalski

| Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,Solidarnosé” Frezes Rady Sakolnictwa Wysszego i Naukd
Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego

fﬁ\ M //

doc. dr inz Marek Kisilowski
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Wicepremier,
Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

Jarostaw GOWIN:

,Bez radykalnego zwiekszenia naktadéw na nauke nie zbudujemy
nowoczesnej gospodarki,
nie bedzie zréwnowazonego rozwoju
i zZamoznego spoteczenstwa”

Europejski Kongres Gospodarczy w Katowicach 11.05.2019
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PROBLEMY DO DYSKUSJI



1. Poziom finansowania badan naukowych w Polsce - budzet (MNiSW i inne resorty),
gospodarka, fundusze UE, inne) — przyczyny niemoznosci ustalenia satysfakcjonujacych
relacji do PKB

Z. Problemy strukturalne

= organizacyjne (jednostki uczelniane, Instytuty PAN, Instytuty Badawcze, Sie¢ Badawcza tUKASIEWICZ,
inne sieci instytutow, Centra Badawczo-Rozwojowe)

= finansowania:
— nauki podstawowe (subwencja MNiSW, NCN, FNP) — doskonalenie kryteriow (waga, panele,
dyscypliny)
— nauki stosowane (NCBR, subwencja MNiSW, stabilnosc¢ finansowania w zakresie badan
wyprzedzajacych)
— prace B+R - badania aplikacyjne (NCBiR, FE, Programy Wieloletnie)

3. Umiedzynarodowienie badan, w tym Horyzont 2020 — przyczyny braku skutecznosci
(mechanizmy)

4. Finansowanie tzw. duzej aparatury badawczej oraz PMDIB i SPUB dla SBt instytutow
Sieci tUKASIWEICZ

5.Inne 59




ol Rada Gtéwna Posiedzenie plenarne
**f Nauki i Szkolnictwa Wyzszego 10.04.2019

Problemy finansowania nauki
w Polsce

Marian M. SZCZEREK

Konsultacja
Wiestaw BANYS
Szczepan BILINSKI
Bronistaw MARCINIAK
Zbigniew MARCINIAK
Tomasz SZAPIRO

Doskonatosc¢ naukowa i doskonatos¢ wdrozeniowa rownowazne dla rozwoju nauki i gospodarki
60



