Protokol
XXVII posiedzenia plenarnego Rady Glownej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
w dniu 11 lutego 2021 roku

Otwarcie posiedzenia i powitanie gosci

Prof. Z. Marciniak przywitat min. W. Bernackiego obecnego na sali oraz osoby
uczestniczace zdalnie — cztonkoéw Rady Gtownej i zaproszonych gosci.

Przewodniczacy Rady Gtownej poprosit min. W. Bernackiego o zabranie glosu.

Minister przedstawit informacj¢ o pracach Ministerstwa. Przygotowywane sa cztery
programy, ktore sg konsultowane ze srodowiskami szkot wyzszych, zwigzane z deficytami,
ktére pojawily si¢ w okresie pandemii. Dotycza one zdrowia psychicznego u uczniow,
deficytow w ksztatceniu w szkotach podstawowych i srednich, skutkow braku ruchu oraz
choréb wzroku. Odbyty si¢ rozmowy z rektorami akademii wychowania fizycznego oraz
innych szkot wyzszych w powyzszych kwestiach.

Ministerstwo prowadzi prace nad ulatwieniem Polakom mieszkajacym za granica
studiowania na terenie Polski, aktualnie trwa przeglad dziatan realizowanych w tym
obszarze. Ministerstwo zwroci si¢ z prosbg do rektorow o zwolnienie z czesnego 0sob
pochodzenia polskiego, posiadajacych inne obywatelstwo. Realizowany jest ministerialny
program pomocy dla Biatorusinéw prowadzony przy wspotpracy Uniwersytetu
Warszawskiego i innych szkot wyzszych. Trwaja prace nad programem, ktory umozliwitby
podjecie studiow w Polsce obywatelom Federacji Rosyjskiej. Jest wielu studentow
relegowanych z uczeni, ktorzy sg zainteresowani kontynuacja studiéw w Polsce.

Kolejng wazna kwestia, nad ktora pracuje Ministerstwo, jest zblizajaca si¢ ewaluacja.
Obawy $rodowiska budzg ewentualne konsekwencje ewaluacji — obnizenie subwencji dla
szkoty wyzszej, konsekwencje zwigzane z uprawnieniami do nadawania stopni haukowych
oraz do prowadzenia szkot doktorskich. Ministerstwo oczekuje, ze bedzie to rzetelna ocena
dorobku naukowego, ale jednocze$nie nie chciatoby, aby ewentualne skutki ewaluacji
negatywnie zawazyly na losie pracownikéw naukowych i studentéw. Dlatego rozwazana
jest mozliwo$¢ drobnych korekt w materii formalno-prawnej. Obserwowane jest
niepokojace zjawisko, ze aktywnos$¢ wielu rektorow i organdéw uczelni przeszta z torow
intensyfikacji badan naukowych na tory intensyfikacji publikacji naukowych w
odpowiednich czasopismach. Konieczne jest zdobycie wiedzy, jaki jest stan nauki polskiej
z punktu widzenia ram nakreslonych w ustawie, ale niezbedna jest korekta dla zapewnienia
bezpieczenstwa funkcjonowania catego systemu.

Prof. Z. Marciniak podzigkowat za przedstawienie tematyki prac. Poinformowal, ze
marcowa debata Rady bedzie dotyczyta tematu psychologicznych i spotecznych aspektow
nauczania zdalnego. W maju odbedzie natomiast dyskusja nt. humanistyki w Polsce.
Niepokoj Rady budzi nierozstrzygnigty konkurs NPRH z 2019 r. Przewodniczacy zwrocit
si¢ z pro$ba do Ministra o informacj¢ w tej sprawie.

Min. W Bernacki stwierdzil, ze Konieczna jest szersza dyskusja dotyczaca kwestii
humanistyki. Zauwazalne jest niepokojace zjawisko, w naukach humanistycznych zaczyna
si¢ dokonywaé pomiaro6w w sposob charakterystyczny dla nauk $cistych. Wida¢ to w
recenzjach wnioskow ztozonych w ramach konkursu NPRH z 2019 r. Oceny odnoszace si¢



tego samego projektu sg do siebie przeciwstawne. Dotyczy to rowniez programéw NCN.
Czegs¢ recenzencka zostala nadmiernie rozbudowana. Ministerstwo widzi potrzebe
dokonania zmian, ktéore beda wzmacnialy te programy. Jest na etapie rozmow z
przedstawicielami ré6znych $rodowisk, planuje réwniez omowic te kwestie z KRASP i
Rada Gléwna. W rozmowach bedzie uczestniczyta takze Rada NPRH.

Prof. Z. Marciniak przyznal, ze zaleglo$ci sg zrédtem niepokoju Rady i dobrym ruchem
bytoby spotkanie Rady Gléwnej z Radg NPRH. Trzeba uszanowac¢ specyfike humanistyki.

Przewodniczacy Rady Gtoéwnej poruszyl réwniez kwesti¢ badan przedwdrozeniowych,
prowadzacych do uzyskania wdrozen badan w przemysle, gospodarce. Badania nie
podlegaja ani pod NCN, ani NCBR. Rada przeprowadzita rozmowy tymi agendami,
wyrazity one zrozumienie, jednak skutkéw nie widaé. Sprawg¢ warto monitorowaé
szczegblnie w konteks$cie planowanego przeniesienia nadzoru nad NCBR oraz Siecig
Badawczg Lukasiewicz do Ministerstwa Rozwoju, Pracy i Technologii. Konieczna jest
Scista wspolpraca obu resortow. Konsekwencje zaniedbania tego obszaru moga by¢ grozne
dla nauki polskiej.

Min. W. Bernacki stwierdzil, ze rozumie argumenty za przeniesieniem nadzoru nad NCBR
i SBL do MRPIT, z uwagi na aktywno$¢ na styku nauki i przemystu, jednak wazna jest
kwestia do$wiadczenia, ktore powinno by¢ do$wiadczeniem MEIN i MRPIT, badania
naukowe sg prowadzone w ramach ustawy PSWIiN. Ministerstwo Nauki prowadzito prace
nad utworzeniem SBL. Minister poinformowat, ze zwrdcit si¢ do dyrektora Departamentu
Kontroli 1 Audytu o wystgpienie do prezesa P. Dardzinskiego 0 podzielenie si¢
do$wiadczeniami, jakie wynikaja z polaczenia tak zrdéznicowanych pod wieloma
wzgledami instytutow. To doswiadczenie moze wskaza¢ przyszte kierunki dziatan innych
instytutow, np. PAN.

Prof. Z. Marciniak przywotat doswiadczenie zdobyte w procesie wylonienia uczelni
badawczych — obiektywizm oceny zewnetrznej, ktore rowniez warto wykorzystac.
Zaoferowal wsparcie Ministerstwa przez Rad¢ w generowaniu dlugofalowej polityki
naukowej panstwa. Podkreslit, ze dzigki wymianie pogladow na kluczowe kwestie uda si¢
rozwikta¢ biezace problemy, a rozmowa jest bardziej skuteczna niz wymiana uchwat i
pism.

Udzial studentow w ewaluacji procesu ksztalcenia

Prof. Z. Marciniak powital nowych przedstawicieli Parlamentu Studentéw w Radzie —
panig Magdalen¢ Gracg, pana Damiana Karolewskiego, panig Marceling Kosciotek oraz
panig Karoling Zalewska. Poinformowal, Zze temat debaty zostal zaproponowany przez
studentow. Nastepnie przekazal glos pani M. Kosciotek, ktora wyglosita referat
wprowadzajacy do dyskusji.

Rozpoczeta od przytoczenia definicji jakosci ksztalcenia ,,(...) Systematyczne badanie
warto$ci oraz cech (...) badanego obiektu z punktu widzenia przyjetych kryteriow w celu
jego usprawnienia, rozwoju lub lepszego rozumienia™ (Norris 1990, Nevo 2003, Wojciszke
2004). Dalej odniosta si¢ kolejno do kazdego z trzech poziomow ewaluacji — uczelnianego,
krajowego oraz miedzynarodowego.

Na poziomie uczelnianym ustawa Prawo o szkolnictwie wyzszym przewiduje okresowa
ocene nauczycieli akademickich oraz ocen¢ nauczyciela akademickiego w zakresie
wypehiania przez niego obowiazkéw zwigzanych z ksztalceniem zapewniana przez



uczelnie studentom i doktorantom. Pani M. Ko$ciotek skupita si¢ na wskazaniu elementow
wymagajacych udoskonalenia. Studenci czesto nie maja mozliwosci pelnego
wypowiedzenia si¢ na temat jakosci ksztatcenia, z uwagi na budowe ankiety, ktora
ogranicza si¢ do oceny osoby prowadzacej zajecia. Ich zdaniem wypelnianie ankiet nie
przynosi wymiernych rezultatow, stad brak motywacji do udziatu w ankiecie, a co za tym
idzie, niska frekwencja. PS RP uwaza, ze studenci powinni by¢ reprezentowani w gremiach
przeprowadzajacych ocen¢ okresowa nauczycieli akademickich. Poza przewidzianymi w
ustawie ankietami obowigzkowymi, uczelnie wprowadzg dodatkowe badania ankietowe,
np. badanie losow absolwentow, badanie kandydatéw na studia. Uniwersytet Jagiellonski
prowadzi dodatkowo badanie barometr satysfakcji studenckiej, ktore pozwala na szerszy
oglad systemu zapewnienia jakoSci ksztalcenia z perspektywy studenta. Pani Marcelina
zwrécila uwage na mniej formalne elementy ewaluacji, m.in. udziat studentow w radach 1
senatach uczelni czy innych ciatach kolegialnych. Te formy udzialu studentow sg
szczegblnie wysoko cenione przez PSRP, z uwagi na mozliwos¢ bezposredniego
odniesienia si¢ do poruszanych kwestii, strategii uczelni, zgtaszania problemow, z ktorymi
borykaja si¢ studenci, nawigzania relacji z osobami decyzyjnymi czy tez budowania wiezi
z uczelnig.

Na poziomie krajowym instytucja dziatajaca na rzecz zapewniania i doskonalenia jakosci
ksztalcenia jest Polska Komisja Akredytacyjna. PKA realizuje swoje zadania ustawowe
poprzez dokonywanie ocen programowych dotyczacych Kkierunkow studiow, ocen
kompleksowych odno$nie do dziatan uczelni na rzecz zapewniania jako$ci ksztatcenia oraz
recenzji wnioskéw dotyczacych nadawania uprawnien do prowadzenia studiow. Studenci
bezposrednio uczestniczag w ocenie programowej, wchodzg w sktad zespotu oceniajacego
PKA. Ich zadaniem jest weryfikacja wsparcia studentow w procesie ksztatcenia, jednak
w praktyce w rozmowach ze studentami odwiedzanej uczelni, poruszane sg wszystkie
wazne aspekty dziatalnosci uczelni. Poza tym studenci biorg udzial w recenzowaniu
wnioskow o zgode na prowadzenie studidw.

Na poziomie mie¢dzynarodowym pani M. Ko$ciotek wymienita dwie organizacje —
European Association for Quality Assurance in Higher Education (ENQA) oraz European
Students Union (ESU). Zgodnie z ich rekomendacjami, studenci powinni by¢ traktowani
jako petnoprawni cztonkowie wspdlnoty akademickiej, z uwagi na takie same interesy —
rowniez kwestie dotyczace jakosci ksztalcenia. Takze System Bolonski przewiduje udziat
studentow w procesach decyzyjnych na uczelniach, w tym w ksztaltowaniu wiasnej
edukacji, i wiaczaniu do organow kolegialnych uczelni.

W podsumowaniu, pani M. Kosciotek wymienita cztery kluczowe rekomendacje:

— stworzenie badania ankietowego pozwalajagcego na ocen¢ wszystkich aspektow
wsparcia studentow na uczelni (jak barometr satysfakcji studenckiej w UJ),

— udziat studentow w gremiach przeprowadzajacych ocene nauczycieli akademickich,

— transparentno$¢ ankietyzacji — mozliwos¢ zapoznania si¢ z efektami ankietyzacji
bedzie zacheta do wypetnienia ankiety,

— Wprowadzenie narzedzi do biezgcego reagowania na problemy projakosciowe na
uczelniach wyzszych — nauczanie zdalne uwidocznito takg potrzebe.

Prof. Z. Marciniak stwierdzit, ze uczelnie powaznie traktujg ankiety. Duzym problemem
jest niska frekwencja przy wypetnianiu ankiet. Samorzad studencki powinien mie¢ wptyw
na format ankiety. Warto przekona¢ studentow do wypetniania ankiet, szczeg6lnie cenne
sg ich komentarze. Studenci zostali wlaczeni do PKA, gdy prof. Z. Marciniak byt
przewodniczacym PKA. Przed przystgpieniem do pracy, zostali oni przeszkoleni
z zasad przeprowadzania kontroli. Zauwazalna jest wysoka warto$¢ udziatu studentow
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w kontrolach PKA, m.in. z uwagi na umiejetno$¢ uzyskania informacji od studentow
kontrolowanych uczelni. Profesor odniost si¢ rowniez do kwestii wykorzystania subwencji
dla uczelni przekazywanych przez Ministerstwo. Wyrazit obawe, ze wigkszos¢ srodkow
zostanie przesuni¢ta na badania, ze szkoda dla dydaktyki, co byloby niekorzystne, gdyz
nalezy dbac o jakos¢ ksztalcenia.

Prof. M. Prochnicka, Sekretarz PKA, podzickowata za interesujacy referat.
Poinformowata, ze PKA przeprowadza ocen¢ programowg Srednio co 6 lat. Uczelnie
powinny zadba¢ o to, by studenci nie spotykali si¢ z odwetem za szczere wypelnienie
ankiety, co jest czestg ich obawg. W razie wystagpienia takiego zjawiska, uczelnia powinna
zapewni¢ studentom ochrong. Prof. Prochnicka podkreslita wage wewnetrznego systemu
zapewniania jakosci ksztatcenia w uczelniach.

Dr inz. J. Szczerba stwierdzil, ze nalezy przywrdci¢ rownowage miedzy Szkolnictwem
wyzszym i naukg. W uczelniach zauwazalny jest brak metodykow, a dobry naukowiec
moze by¢ stabym nauczycielem. Konieczne jest przygotowanie pedagogiczne.

Prof. A. M¢zyk, Przewodniczacy KRASP, wystosowat zaproszenie dla p. M. Kosciotek do
wygloszenia referatu podczas posiedzenia KRASP. Poinformowat, ze w dniu 10 lutego
odbylo si¢ posiedzenie Komitetu Dobrych Praktyk KRASP, podczas ktorego Komitet
przyjat dokument pt. ,,Propozycje do kodeksu etyki zawodowej nauczyciela
akademickiego w procesie ksztalcenia oraz w przekazie publicznym”. Odbylto si¢ tez
spotkanie Prezydium?? KRASP, Komisji ds. Akredytacji i Rankingdéw, Komisji ds.
Ksztatcenia oraz Zespotu Bolonskiego z Prezydium PKA.

Prof. J. Szambelanczyk stwierdzil, ze paradygmat oceniania nie jest homogeniczny w
srodowisku. Nie wszyscy chca oceny. Gdyby przenie$¢ dyrektywy z zarzadzania na
element ludzki, konieczne bytoby uwzglednienie trzech zasad: systemowos$¢ — nie mozna
skonczy¢ na otrzymaniu wyniku oceny, konieczne jest dalsze dziatanie, systematycznos$¢
— w powtarzalnym cyklu, nie moze by¢ wyjatkow od oceniania — pracownicy powinni si¢
tez ocenia¢ wzajemnie, a studenci rowniez siebie nawzajem.

Prof. Z. Marciniak podzigkowal za ciekawa debate. Uwidocznita ona, ze zaréwno
studentom, jak i nauczycielom akademickim zalezy na wysokim poziomie ksztalcenia.
Swiat si¢ zmienia, ale uniwersytet pozostaje miejscem spotkan mistrza i ucznia.

Przyjecie porzadku obrad

Prof. Z. Marciniak zaproponowatl wykreslenie z porzadku obrad punktu VI ,,Sprawa zmian
Regulaminu okreslajgcego tryb wyboru oraz sktad Komisji Dyscyplinarnej przy Radzie
Gtownej Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego” 1 uzupelnienie porzadku obrad o sprawe
rozszerzenia sktadu Prezydium Rady Gtownej o przedstawiciela PSRP, w zwigzku ze
zgloszeniem przez PSRP nowych przedstawicieli w Radzie Gtowne;.

Rada jednoglosnie przyjeta zmodyfikowany porzadek obrad.

. Informacje i sprawy biezace

Prof. Z. Marciniak poinformowat, ze:

— w dniu 18 lutego odbedzie si¢ spotkanie Przewodniczacych Rady Gtownej oraz
KRASP z Min. P. Czarnkiem,

— KRASP przekazat Ministrowi Zdrowia pismo w sprawie szczepien wszystkich
pracownikow uczelni oraz doktorantow prowadzacych zajecia,



VI.

— zmiany wynikajace z potaczenia MEN i MNISW nie mialy wptywu na biuro Rady
Gtowne;.

Przewodniczacy przywitat min. A. Budzanowska, ktora dotaczyta do posiedzenia.

Przyjecie uchwaly na temat planu debat Rady w pierwszym pétroczu 2021 r.

Rada jednoglosnie przyjeta uchwale w sprawie planu debat w pierwszym poétroczu
2021 r., zgodnie z wczesniejszymi ustaleniami:

Psychologiczne i spoteczne aspekty nauczania zdalnego — marzec

System wsparcia nauki w Polsce ze strony agencji grantowych — kwiecien
Humanistyka w Polsce — maj

Instytuty badawcze jako sktadowe systemu nauki w Polsce — czerwiec.

Uchwata Nr 167/2021 stanowi zalacznik do protokotu.
Sprawa powolania Komisji ds. Miedzynarodowych Rady Gléwnej

Dziatajac na podstawie § 19 pkt 1, Rada Glowna utworzyta Komisje do spraw
Migdzynarodowych. W jej sktad weszli: prof. Wiestaw Banys, prof. Szczepan Bilifiski,
prof. Danuta Ciechanska, stud. Marcelina Kosciotek, prof. Marcin Krawczynski, prof.
Bronistaw Marciniak oraz prof. Tomasz Szapiro. Przewodniczacy Komisji zostanie
wyloniony podczas jej pierwszego posiedzenia.

Rada przyjeta uchwale jednoglosnie. Uchwata Nr 165/2021 stanowi zalacznik do
protokotu.

VIl. Sprawa rozszerzenia skladu Prezydium Rady Gléwnej o przedstawiciela PSRP oraz

zatwierdzenia zmian skladow komisji Rady Glownej

Prof. Z. Marciniak poinformowat, ze kandydatka do Prezydium z ramienia Parlamentu
Studentéw RP jest p. Marcelina Kosciotek.

Rada jednoglos$nie zaakceptowata przedstawiong kandydatur¢. Uchwata Nr 168/2021
stanowi zatacznik do protokotu.

Nastepnie Rada powotata nowych czlonkow Komisji Ekonomiczno-Prawnej —
p. Magdalen¢ Grace, p. Marceling KoS$ciotek i dra inz. Karola Zielonke oraz Komisji
Ksztalcenia — p. Damiana Karolewskiego i p. Karoling Zalewska.

Rada przyjeta uchwate jednoglosnie. Uchwata Nr 166/2021 stanowi zatacznik do
protokotu.

VIIl. Zaopiniowanie projektéow aktow prawnych

1. Rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy o dziatach administracji rzadowej oraz
niektorych innych ustaw

Prof. J. Szambelanczyk, Przewodniczacy Komisji Ekonomiczno-Prawnej RG,
przedstawil projekt uchwaly, w ktorej; Gtowna nie zglasza uwag w stosunku do
fragmentow projektu ustawy dotyczacych systemu szkolnictwa wyzszego i nauki.

Rada przyjeta uchwale jednogtosnie. Uchwata Nr 163/2021 stanowi zatacznik do
protokotu.

2. Projekt rozporzadzenia Ministra Edukacji i Nauki w sprawie ewaluacji jakosci
ksztatcenia w szkole doktorskiej



Prof. B. Marciniak, Przewodniczacy Komisji Nauki, odczytat projekt uchwaty, ktory
wspolnie przygotowaty komisje Rady, nastepnie cztonkowie Rady w toku dyskusji
ustalili ostateczny tekst uchwaty.

W dyskusji udziat wzigli: prof. W. Banys, prof. S. Bilinski, prof. G. Borkowska, min.
A. Budzanowska, prof. B. Marciniak, prof. Z. Marciniak, prof. C. Mozenski, prof. A.
Przytuska-Fiszer, prof. J. Szambelanczyk, prof. T. Szapiro, prof. A. Wigcek.

Rada przyjeta uzgodniong uchwale jednoglo$nie. Uchwata Nr 162/2021 stanowi
zatacznik do protokotu.

Min. A. Budzanowska poinformowata, ze z dniem 15 lutego sktada dymisje
1 podzigckowata Radzie za dobra wspolprace. Przewodniczacy przekazat pani min. A.
Budzanowskiej podzigkowanie za znakomity styl wspotdziatania z Rada.

. Projekt rozporzadzenia Ministra Edukacji i Nauki zmieniajagcego rozporzadzenie w

sprawie warunkoéw i sposobu wspomagania nauczania jezyka polskiego, historii,
geografii, kultury polskiej iinnych przedmiotow nauczanych w jezyku polskim
wsrod Polonii 1 Polakow zamieszkatych za granica oraz dzieci pracownikow
migrujacych

Prof. Z. Marciniak, Przewodniczacy RG, zaproponowat przyjecie uchwaty, w ktorej
Rada nie zgtasza uwag do przedtozonego projektu.

Rada przyjeta uchwate jednogtosnie. Uchwata Nr 164/2021 stanowi zatacznik do
protokotu.

IX. Sprawy rdézne i wolne wnioski

X. Przyjecie protokolu XXVI posiedzenia plenarnego Rady Gléwnej Nauki
I Szkolnictwa Wyzszego (13 stycznia 2021 r.)
Rada przyjeta protokot jednoglosnie.
Xl. Zamknigcie posiedzenia
Prof. Z. Marciniak podzigkowal cztonkom Rady za udziat w obradach i zamknat
posiedzenie.
Przewodniczacy
Rady Gtownej Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego
Prof. Zbigniew Marciniak
Zataczniki:

1. Porzadek obrad
2. Uchwaty nr 162-168



