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Otwarcie posiedzenia i powitanie gosci

Prof. Z. Marciniak otwierajac obrady, przywitat cztonkéw Rady oraz zaproszonych
gosci.

Przyjecie porzadku obrad

Rada jednogtosnie przyjeta zaproponowany porzadek obrad.

Model kariery akademickiej w Swietle nowej ustawy

Rada podjeta t¢ bardzo wazng z punktu widzenia reformy nauki i szkolnictwa
wyzszego debatg, gdyz dotyczy ona losow praktycznie kazdego uczonego,
natomiast przepisy ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce W niewielkim
stopniu odnoszg si¢ do tematu modelu kariery akademickiej. Ustawa skupia uwage
raczej na ‘karierach’ zbiorowos$ci uczonych, ktore podlegaja ewaluacji jakosci
prowadzonych przez nie badan. Prof. T. Borecki zabierajac glos wprowadzajacy do
dyskusji podkreslit znaczenie omawianego problemu dla poszczegdlnych uczonych,
gdyz zawiera on ocenianie ludzi, sposéb awansu a ponadto wplywa na
samozadowolenie.

W dalszej czesci wystapienia omowit zmiany, ktore wprowadzita ustawa Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce w zakresie procedur awansow naukowych. Jak
podkreslit, w ostatnim czasie znaczaco zwigkszyta si¢ liczba sktadanych wnioskow
do Centralnej Komisji, co moze $wiadczy¢ o nastrojach jakie panujg wsrod
naukowcoéw. Podobnie tez w roku ubiegtym zwigkszyta si¢ o 40% zaréwno liczba
wnioskow o habilitacje oraz - co ciekawe — 0 100% wzrosta liczba wnioskéw o
uzyskanie tytutu profesora przez osoby, nie posiadajace habilitacji.

Zdaniem prof. Boreckiego konieczne jest zapewnienie zrOwnowazonego rozwoju
zarowno nauk podstawowych jak 1 stosowanych. Proby zastosowania
powszechnego systemu wyceny jakosci badan w oparciu o parametry
bibliometryczne do oceny poszczegdlnych badaczy spotyka si¢ z coraz wigksza
krytyka. Zacheca to do niewlasciwych zachowan ludzi nauki tj. ucieczki od
zmudnych 1 cigzkich badan na rzecz szybkich analiz pozwalajacych na szybka
publikacje w najwyzej notowanych czasopismach, by zapewni¢ sobie wymagane
mnimum liczby publikacji. Negatywne skutki uboczne widoczne sg zwlaszcza w
naukach przyrodniczych, gdzie trzeba czesto dtugo czekac na wyniki eksperymentu,
lub je wielokrotnie powtarzaé. Poruszyt rowniez problem optacania wydawnictw za
publikacje artykutow. Na zakonczenie podkreslit, ze naukometria powinna petnic¢
wylacznie rol¢ wspomagajaca.

Z tym tematem zwigzane sg rowniez kwestie publikowania oraz czasopism.
W nawigzaniu do tego wystapit do zabranych z zaproszeniem do wzigcia udziatu
w konferencji organizowanej przez Konferencj¢ Rektorow Akademickich Szkét
Polskich oraz Instytut Probleméw Wspodtczesnej Cywilizacji pt. ,,Szanse
1 wyzwania dla polskich wydawnictw 1 czasopism naukowych”. Celem konferencji
jest przedstawienie i analiza nowych regulacji prawnych dotyczacych wydawnictw
1 czasopism naukowych w kontekscie dzialalnosci uczelni oraz naukowcow.



Nastepnie glos zabrata prof. G. Borkowska, ktora przedstawila najistotniejsze
problemy z punktu widzenia badacza nauk humanistycznych. Wnioski formutowane
przez prof. Borkowska w pelni pokrywaly si¢ z przedmowca.
W glosie tym jeszcze mocniej wybrzmiato zagrozenie ewaluacja poszczegdlnych
uczonych’. Zdaniem prof. Borkowskiej, z tej perspektywy, propozycje ustawowe
nie sktadajg si¢ na model kariery a wrgcz wzajemnie si¢ sprzeczne. Mozna jedynie
mowi¢ w tym przypadku o projektowaniu zachowan lub preferowaniu okreslonych
wyborow. Najwicksze emocje ws$rod humanistow budzi dazenie do
umiedzynarodowienia badan naukowych w tym takze badan humanistycznych. Jak
uwaza prof. Borkowska, jest to kierunek zmian korzystny dla podmiotéw
dziatajagcych w §wiecie nauki ale pod pewnymi warunkami: stworzenia narzgdzi
realizacji tego zadania oraz uwzglednienia specyfiki badan poswieconych polskiej
kulturze i historii. Nalezatoby na te badania zwrdci¢ uwagg, zwlaszcza w konteksScie
kryteridéw oceny pracy naukowej. W swoim wystgpieniu poruszyta rOwniez kwestie
programu Wsparcia dla czasopism oraz Narodowego Programu Rozwoju
Humanistyki. Zaznaczyla réwniez, ze humani$ci powinni bra¢ udziat
w procesie umie¢dzynarodowienia, a prace poszczegélnych polskich humanistow
powinny podlega¢ wylacznie ocenie eksperckiej. W odniesieniu do baz czasopism
prof. Borkowska uznata, ze biorac pod uwage baze Scopus resort powinien mieé
pewnosé, ze baza ta jest dostatecznie pojemna, otwarta, sprawna i zainteresowana
przyjmowaniem publikacji humanistycznych.

Przewodniczacy Rady podsumowujac oba wystgpienia podzigkowat prelegentom za
wystapienie. Nastepnie oddal gltos Podsekretarzowi Stanu prof. Skuzie., ktory
odniost si¢ do wypowiedzi prof. Borkowskiej. Zdaniem kierownictwa resortu
wylacznie ocena ekspercka przy ewaluacji nauki nie bytaby wskazana.
W odniesieniu do baz czasopism, podkreslit, Ze ingerencja urzgdu w program
wsparcia czasopism jest minimalna, bowiem wybdr czasopism i przyznawanie
punktéw odbywato si¢ przez samo $rodowisko. Nadmienit réwniez, iz podczas
posiedzen Komisji Ewaluacji Nauki pojawialy si¢ glosy, aby bazy migdzynarodowe
byly jedynymi, gdzie dokonuje si¢ publikacji prac badawczych za punkty, ktére
pdzniej beda liczyly si¢ w awansach.

W dalszej czesSci debaty Przewodniczacy Rady poprosit o wypowiedz prof.
T. Miczke, ktory odniost si¢ do obszaru sztuki. Prof. Miczka podkreslit, Zze ustawa
2.0 w znacznym stopniu uwzglednita glos Srodowiska artystycznego.
Z zadowoleniem przyjal, to, o co $rodowisko od dawna zabiegato, aby Kariera
naukowa uczonego w obszarze sztuki ksztattowala si¢ wokot jego najistotniejszych
dokonan artystycznych. Na przyklad, najwazniejsza czg$cia doktoratu w
dyscyplinie sztuki muzyczne procz wydania ptyty, byl wystep na zywo. Nastgpnie
Przewodniczacy Rady otworzyt debate. Zdominowal ja zdecydowanie watek
ewaluacyjny. Dyskutanci przedstawiali swoje obserwacje
z zycia uczonych, z ktérych wynika ze w wielu instytucjach §wiata nauki nastepuje
transfer ‘w dob’ kryteriow ewaluacyjnych: punkty, ktére miaty stuzy¢ do oceny calej
dyscypliny w uczelni lub instytucie planuje si¢ wykorzysta¢ do oceny pojedynczych
badaczy. Jest to proces tak mocno zakorzeniony, ze cze$¢ dyskutantow byta gotowa
uznac ten proces za naturalny. Wywotato to jednak duze zaniepokojenie catej Rady.
W konkluzji stwierdzono, Zze pozostaje zatem nierozwigzany wazny dla karier
polskich uczonych problem, jak przeprowadza¢ oceny okresowe pracownikow, nie
wpadajac w przedstawiong powyzej putapke.



V.

VI.

Komunikaty
Przewodniczacy poinformowat, ze:

e wezmie udziat w posiedzeniu NKN Forum w Gdyni, ktérego tematem
bedzie ,,Ksztalcenie”. Ponadto poprowadzi sesj¢ ,,Jakos¢ ksztalcenia w
polskim systemie szkolnictwa wyzszego — rozwigzania prawne i
organizacyjne”;

e do Rady wptynelo pismo od sekretarza NSZZ ,,Solidarnos¢” dotyczace
zgloszenia dwoch przedstawicieli zwigzkéw do Rady Glownej. Zostali
nimi: dr inz. B. Dotgga oraz dr inz. J. Szczerba,;

e w niedlugim czasie zostang przyjete dwa raporty, ktore obecnie wymagajg
uzupetnien o niezbedne elementy.

Przyjecie Apelu do Parlamentu i Rzadu Rzeczpospolitej Polskiej

Rada Gloéwna podczas posiedzenia przyjeta jednogltosnie Apel do Parlamentu
i Rzadu Rzeczpospolitej Polskiej, aby przewidywana potencjalna blokada
sztywnych wydatkéw panstwa ujeta w aktualizacji planu konwergencji nie miata
wplywu na $rodki finansowe przewidziane na realizacje celow i zadan reformy
nauki 1 szkolnictwa wyzszego. Apel stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

Zaopiniowanie projektow aktow prawnych

1. Rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy o Polskiej Akademii Nauk oraz
niektorych innych ustaw

Prof. Sz. Bilinski, Wiceprzewodniczacy Komisji Nauki przedstawil tres¢
projektu uchwaty zawierajacej uwagi szczegotowe. Po dyskusji, Rada przyjeta
uchwale jednoglosnie. Uchwata nr 116/2019 stanowi zalacznik do protokotu.

2. Projekt rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyiszego
w sprawie standardu ksztalcenia przygotowujacego do wykonywania
zawodu architekta

Projekt rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
w sprawie standardow ksztalcenia przygotowujacego do wykonywania
zawodu lekarza, lekarza dentysty, farmaceuty, pielegniarki, poloznej,
diagnosty laboratoryjnego, fizjoterapeuty i ratownika medycznego

Projekt rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
w sprawie standardu ksztalcenia przygotowujacego do wykonywania
zawodu lekarza weterynarii



Projekt rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
w sprawie standardu ksztalcenia przygotowujacego do wykonywania
zawodu hauczyciela

Przewodniczacy Komisji Ksztatcenia prof. T. Szapiro przestawit tres¢ projektu
uchwaty. Uwagi Rady zostaly przedstawione tacznie do wyzej wymienionych
standardow. Rada zaakceptowata wspolne zaopiniowanie pakietu standardow
I jednogtosnie przyjeta zaproponowang uchwate. Uchwata nr 117/2019 stanowi
zalacznik do niniejszego protokotu.

3. Projekt rozporzadzenia Ministra Obrony Narodowej w sprawie sposobu
podzialu $rodkéw finansowych dla uczelni wojskowych na utrzymanie
i rozwoj potencjalu dydaktycznego, badawczego oraz Srodkéw na zadania
zwigzane z obrona narodowa

Rada Gléwna nie zglosita uwag do przedtozonego projektu rozporzadzenia.
Przyjecie protokolu XIII posiedzenia plenarnego Rady Gléwnej Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego (11 kwietnia 2019 r.)

Protokoét zostat przyjety przez Radg¢ jednoglosnie.
Zamknigcie posiedzenia

Przewodniczacy RG zamknat posiedzenie i podzickowal wszystkim za aktywny
udziat i dyskusje.

Przewodniczacy
Rady Glownej Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego
Prof. Zbigniew Marciniak

Zataczniki:

1. Porzadek obrad

2. Uchwaty: nr 116-117

3. Nagranie przebiegu obrad na nosniku CD



