Protokol
XXXI posiedzenia plenarnego Rady Glownej Nauki i Szkolnictwa WyzZszego
w dniu 10 czerwca 2021 roku

Otwarcie posiedzenia i powitanie gosci

Prof. Z. Marciniak przywitat cztonkéw Rady Gléwnej obecnych na sali 1 uczestniczacych
zdalnie oraz zaproszonych gosci.

. Instytuty badawcze jako skladowe systemu nauki w Polsce

Prof. K. Kochanek we wprowadzeniu do dyskusji stwierdzil, ze celem debaty jest
zobrazowanie, jak wazna role w systemie nauki i w spoleczenstwie pelnig instytuty
badawcze. Referaty przedstawig dr hab. inz. Leszek Rafalski oraz prof. dr hab. n. med.
Henryk Skarzynski. Prof. L. Rafalski przedstawi ogolnie problematyke instytutow
badawczych, zas prof. H. Skarzynski skoncentruje si¢ na jednym z obszarow dziatalnosci
instytutoéw badawczych — systemie ochrony zdrowia. Na przyktadzie dziatalnosci Instytutu
Fizjologii 1 Patologii Stuchu pokaze istotng role spoteczng instytutow medycznych.

Nastepnie prof. Kochanek przedstawit prelegentow.

Prof. dr hab. inz. Leszek Rafalski od wielu lat pelni funkcje Przewodniczacego Rady
Gléwnej Instytutow Badawczych. Cieszy si¢ ogromnym szacunkiem 1 zaufaniem
srodowiska instytutow badawczych z uwagi na wieloletnig aktywna dziatalno$¢ na rzecz
srodowiska. Jest dyrektorem Instytutu Badawczego Drog i Mostow, zajmuje si¢ badaniami,
wdrozeniami nowych rozwigzan w konstrukcjach geotechnicznych w budownictwie
komunikacyjnym, prowadzi rowniez badania dotyczace zarzadzania siecig drogowa,
w szczegblnos$ci badania zwigzane z eksploatacja dréog oraz bezpieczenstwem ruchu
drogowego. Dziata w wielu krajowych i zagranicznych organizacjach technicznych
i naukowych. Przez wiele lat petnit funkcj¢ Prezesa Akademii Inzynierskiej w Polsce.

Prof. dr hab. n. med. Henryk Skarzynski jest zatozycielem, organizatorem i dyrektorem
Instytutu Fizjologii i Patologii Suchu oraz Swiatowego Centrum Stuchu w Kajetanach.
Jest $wiatowe] stawy otochirurgiem, specjalista z dziedziny implantow stuchowych,
doktorem honoris causa trzech polskich i trzech zagranicznych uniwersytetow oraz
cztonkiem wielu zagranicznych i krajowych towarzystw naukowych. Jako jedyny
w historii Polak jest cztonkiem kilku najstarszych amerykanskich towarzystw naukowych.
W $rodowisku migdzynarodowym jest postrzegany jako jeden z lideréw w dziedzinie
implantéw stuchowych.

Prof. M. Szczerek przypomnial, Ze jest to juz trzecia debata Rady dotyczaca probleméw
ustawowych pionéw nauki. W kazdej kadencji Rady ma miejsce przeglad problemow
naukowych uczelni, instytutdéw badawczych, instytutéw PAN.

Prof. L. Rafalski przedstawit prezentacje pt. ,,Instytuty badawcze w nauce, szkolnictwie
wyzszym, gospodarce oraz ich oddzialywanie spoteczne”. Duza czg$¢ instytutow zostala
powotana przed II wojng $§wiatowg, m.in. Narodowy Instytut Zdrowia Publicznego —
Panstwowy Zaktad Higieny, Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej, Instytut
Lotnictwa. Po wojnie powstawaly instytuty zwigzane z odbudowg kraju, m.in. Instytut
Nafty i Gazu, Gtéwny Instytut Gornictwa, Instytut Metalurgii Zelaza. W latach 70 XX w.
utworzono szereg matych jednostek badawczo-rozwojowych. Pod koniec lat 80 w
instytutach pracowato ponad 70 tys. oso6b. W latach 1989-2000 nastapita likwidacja czesci
jednostek 1 restrukturyzacja wewnetrzna, ktora pozwolita na dostosowanie jednostek do
potrzeb kraju. Na lata 2000-2008 przypadt okres konsolidacji, likwidacji w mniejszej skali



i komercjalizacji. Mate jednostki zostaty wiaczone do wigkszych instytutow, co wptynegto
na wzmocnienie ich potencjalu. W latach 2008-2012 miata miejsce reforma instytutow,
zostala uchwalona nowa, nowoczesna ustawa o instytutach badawczych. Okres 2012-2015
byt okresem wzmocnienia, instytuty pozyskiwaty $rodki na zwigkszenie bazy
laboratoryjnej. W ostatnich latach ulegly zmianie zasady funkcjonowania instytutow w
wyniku zmiany ustawy o instytutach oraz powstania ustawy o Sieci Badawczej Luka-
SIEWICZ.

W 1992 r. powotana zostata pierwsza Rada Jednostek-Badawczo-Rozwojowych. Od 2010
r. jest to Rada Gtowna Instytutow Badawczych. Jest ona ustawowym reprezentantem
srodowiska instytutow badawczych. Czlonkéw Rady Gloéwnej, na 3-letnig kadencje,
wybierajg elektorzy, ktorzy zostali wybrani przez rady naukowe instytutow badawczych.
W Radzie jest zachowana reprezentatywno$¢ grup instytutow proporcjonalnie do liczby
0s0b zatrudnionych.

Obecnie funkcjonuje 99 instytutow, status Panstwowego Instytutu Badawczego posiadaja
23 sposrod nich. Dziata w nich 650 akredytowanych laboratoriow badawczych. Instytuty
sg finansowane z kilku zrodet — subwencja stanowi ok. 8% wszystkich przychodow, poza
tym $rodki finansowe pochodza z projektéw krajowych i zagranicznych. W 2019 r. byta to
kwota 7,5 mld zt, w tym subwencja — 585,35 mln zt. Subwencja pozwala na prowadzenie
badan wyprzedzajacych, czyli przygotowanie zatozen nowych wyrobdéw, nowych
materiatdéw, technologii, procedur. Instytuty wspolpracuja z uczelniami i Polska Akademia
Nauk. Tworzone sa konsorcja do projektow badawczych, pracownicy instytutow
uczestniczag w dziatalnosci dydaktycznej, w przypadku instytutow medycznych jest to
znaczacy udzial w ksztatceniu podyplomowym i ustawicznym. Instytuty oddzialuja na
bezpieczenstwo Panstwa, w tym na bezpieczenstwo srodowiska naturalnego, zdrowia ludzi
1 zwierzat, ro§linnosci 1 zywnosci oraz zasobow naturalnych i klimatu.

Prof. Rafalski przedstawit informacje na temat wptywu roku pandemii na instytuty
badawcze, zebrane na podstawie ankiety przeprowadzonej w instytutach. 93% instytutow
potwierdzito utrzymanie plynnosci finansowej, 49% z nich wykazalo przychody na
poziomie podobnym do uzyskanych w 2019 r., 41% instytutow skorzystalo z tarczy
antykryzysowej. Instytuty wskazaly na utrudnienia zwigzane z brakiem mobilnosci.

Nastepnie prof. Rafalski przedstawit glowne kierunki dziatan Rady Gtownej IB, wsrod
ktorych nalezy wymienié: dziatania na rzecz zwigkszenia poziomu finansowania badan
naukowych, zapewnienia stabilnosci finansowania, szczegdlnie subwencji na badania
wyprzedzajace, dostepnosci do projektow, wspieranie programoéw wieloletnich, ktore sg
istotne dla instytutow posiadajacych status PIB, zmiany zasad ewaluacji, by uwzgledniaty
przychody z realizacji prac badawczych i1 komercjalizacji bez ograniczen, a takze
wspieranie wspotpracy z uczelniami, instytutami PAN, instytutami badawczymi oraz
instytutami SBL.

Obecna forma funkcjonowania instytutow jest zblizona do rozwigzan zagranicznych.
W krajach UE oprocz sieci instytutow, dzialajg tez samodzielne instytuty nadzorowane
przez ministrow.

Prof. Z. Marciniak podzigkowat prof. Rafalskiemu za przedstawienie informacji na temat
dziatalnos$ci instytutoéw badawczych oraz Rady Glownej IB i przekazat glos prof. H.
Skarzynskiemu.

Prof. H. Skarzynski poinformowal, ze sposrod 19 instytutow medycznych, 14 jest
nadzorowanych przez ministra zdrowia. Sa one waznym ogniwem w systemie ochrony
zdrowia o bardzo wysokim lub najwyzszym poziomie referencyjnym. Posiadaja istotny



potencjal badawczy, kliniczny i kadrowy. Jest w nich zatrudnionych ponad 17 tys.
pracownikow. Instytuty moga si¢ pochwali¢ doskonalg baza szkoleniowa i kliniczng
wykorzystywang w szkoleniu podyplomowym i ustawicznym oraz przeddyplomowym
prowadzonym we wspotpracy z uczelniami. Instytuty medyczne sg prekursorami w kraju i
na $wiecie w tworzeniu programow i wdrozeniach nowoczesnych technologii. Wsrod
najwazniejszych inicjatyw na rzecz zdrowia spoleczenstwa, prof. Skarzynski wymienit:
utworzenie pionu sanitarnego i wytycznych dla zdrowia publicznego w odradzajagcym sie¢
kraju oraz pionu epidemiologicznego w ochronie zdrowia (PZH), utworzenie programu
opieki nad matkg i dzieckiem, czego skutkiem byto obnizenie $miertelno$ci noworodkoéw
i niemowlat (IMiDz, CZD, CZMP), organizacja ochrony zdrowia w walce przeciwko
epidemii gruzlicy (IGiChP), zintegrowanie wielospecjalistycznej opieki w przeciwdziata-
niu chorobom nowotworowym (IO) oraz opracowanie strategii rozwoju kardiologii
polskiej (IK).

Nastepnie prof. Skarzynski przedstawit osiagnigcia Instytutu Fizjologii i Patologii Stuchu,
ktore miaty bezposredni wplyw na rozwoj nauki w kraju i na $wiecie. Instytut opracowat i
wdrozyl model funkcjonowania ucha wewnetrznego jako pierwszego odbiorczego
elementu drogi stuchowej, opracowat i1 wdrozyl metody badan obrazowych drogi
stuchowej z zastosowaniem funkcjonalnego rezonansu magnetycznego i EEG, stworzyt
nowa elektrodg implantu slimakowego i implantu pasywnego, opracowat nowa metode
chirurgiczng PDT —,,szesciu krokow” wg Skarzynskiego. Przyniosto to wymierne korzysci
dla spoteczenstwa. Instytut od 20 lat wykonuje najwigcej w $wiecie operacji
poprawiajacych stuch. Tutaj, jako pierwsze w $wiecie, zostaly wykonane operacje
zachowania resztkowego stuchu, czesciowej ghuchoty u dorostych i dzieci. Dokonania
Instytutu sprawity, ze pierwotne wskazania do stosowania implantéw Slimakowych
dotyczyly dziesigtek tysiecy osob, a teraz dotycza mozliwosci leczenia dziesigtek
milionéow. Wigzato si¢ z tym wdrozenie wielu nowych implantow i wielu nowych
rozwigzan. Profesor podkreslit, ze w tym okresie Polacy mieli do nich dostep jako pierwsi
lub jedni z pierwszych w §wiecie.

W ramach upowszechniania osiagni¢¢ w nauce $wiatowej, zostal zorganizowany cykl
warsztatow miedzynarodowych. Ponad 4,5 tys. naukowcow z catego $wiata odwiedzito
Swiatowe Centrum Stuchu w Kajetanach biorac udziat w warsztatach i operacjach
pokazowych. Operacje pokazowe byly przeprowadzane w wielu miejscach na §wiecie.
Ponadto Instytut prowadzi badania populacyjne. W 1993 r. rozpoczeto badania stuchu
noworodkow i niemowlat, w latach 1990-2000 — badania przesiewowe stuchu u dzieci w
wieku szkolnym, w latach 2008-2021 prowadzone byty badania populacyjne zmystow.
Niezwykle wazna w dziatalnosci Instytutu jako jednostki naukowo-badawczej byta
integracja $rodowiska naukowego w Polsce. Miato to miejsce podczas realizacji
Wielospecjalistycznego Programu ,,Po Pierwsze Zdrowie”, w ktorym uczestniczyli
eksperci z Komitetu Nauk Klinicznych PAN, Rady Glownej Instytutow Badawczych,
uniwersyteckich zespolow ekspertow z prawie 30 specjalnosci. Celem programu bylo
ksztaltowanie postaw prozdrowotnych i budowanie solidarno$ci pokoleniowej. Z
inicjatywy osOb zaangazowanych w program odbyly sie tez dwa kongresy ,,Zdrowie
Polakéw”. Upowszechnianie nauki to rowniez dziatania poza $rodowiskiem naukowym.
W 2007 r. Instytut zorganizowat wystawe w Parlamencie Europejskim pokazujaca
mozliwo$ci, jakie daja badania przesiewowe calej populacji. Zaowocowalo to
zaproszeniem do udziatu w debatach PE w 2018 r. i 2019 r. Podczas polskiej prezydenciji
w UE, Instytut zaproponowat organizacjom europejskim opracowanie konsensusu
dotyczacego wczesne wykrywanie wad stuchu, wzroku 1 mowy u dzieci w wieku
szkolnym, czego skutkiem bylo przyjecie konkluzji Rady UE dotyczacych wczesnego



wykrywania i leczenia zaburzen komunikacji u dzieci. W 2019 r. miata miejsce swiatowa
premiera Musicalu ,,Przerwana Cisza”, z udziatlem osob, ktére odzyskaty stuch dzigki
osiggnieciom nauki i techniki. Powotany tez zostal Miedzynarodowy Festiwal Muzyczny
Dzieci, Mtodziezy i Dorostych z Zaburzeniami Stuchu ,,Slimakowe Rytmy”.

Pandemia miata wptyw na wszystkie obszary aktywnosci Instytutu. Pracownicy Instytutu
wlozyli ogromny wysitek w realizacj¢ wszystkich zobowigzan, co bylo szczegdlnie trudne
w momentach nieobecnosci nawet potlowy osob zatrudnionych. Ten wysitek mozna ocenic¢
odnoszac si¢ do skali §wiatowej. Tylko w pierwszym kwartale br. w Instytucie wykonano
ushugi wysokospecjalistyczne zwigzane z leczeniem osob z catkowita lub czesciowa
ghuchota na poziomie 25% tego, co wykonuje w ciggu roku prawie 150 osrodkow
amerykanskich. Pokazuje to, jakie mozliwosci daje funkcjonujgcy Instytut. Obecnie
prowadzone sg prace nad uruchomieniem przygotowan do powszechnych badan zmystow:
stuchu, wzroku, smaku oraz wechu, a takze glosu u dzieci w wieku szkolnym. Jest to
niezwykle wazne, gdyz badania populacyjne sa fundamentem wspotczesnej medycyny i
realnej profilaktyki.

Wsréd problemoéw instytutow medycznych prof. Skarzynski wymienit: zbyt matg kwote
subwencji, zbyt niskie finansowanie przez NFZ ustug wysokospecjalistycznych,
realizowanych w instytutach. Wskazat rowniez na potrzebe zapewnienia mozliwosci
finansowania przez MZ réznych zadan instytutow medycznych, ktore wynikajg z ich
specyficznej roli w systemie ochrony zdrowia.

Przewodniczacy Rady Gtownej podzigkowat prof. Skarzynskiemu za wygtoszenie referatu
I otworzyt dyskusje.

Dr M. Kraska, Wiceprezes Centrum Lukasiewicz ds. Badan i Rozwoju, przedstawit krotka
informacj¢ na temat dziatalno$ci Sieci Badawczej Lukasiewicz 1 wystapil z propozycja
przedstawienia poglebionej informacji podczas jednego z kolejnych posiedzen Rady
Gltowne;j.

Prof. J. Zmija wyrazil uznanie dla dziatalnosci Instytutu Fizjologii i Patologii Stuchu.
Stwierdzil, Ze nauka jest niezbedna do zapewnienia dalszego rozwoju gospodarki polskiej,
zauwazyt réwniez, ze widoczne jest zréznicowanie jako$ci dzialalno$ci poszczegodlnych
instytutow.

Prof. Rafalski odpowiedzial na pytanie prof. A. Wiecka dotyczace ewaluacji instytutow
badawczych. Zwrocit uwage na drugie kryterium ewaluacji, ktore nie jest doskonate, gdyz
pod uwagg sa brane tylko niektoére zrodta finansowania przychodow jednostki, dotyczy to
rowniez uczelni 1 PAN. W przypadku instytutow medycznych nie sa uwzglgdniane
projekty badawcze finansowane przez NFZ. Catkowicie sa marginalizowane projekty
finansowane przez przemyst, co jest bezzasadne. Istnieje ryzyko, ze przy zastosowaniu
obecnych kryteriow, duza czg$¢ dobrych instytutow moze nie uzyska¢ odpowiednich
kategorii.

Nastepnie odnidst sie¢ do pytania zadanego przez dra hab. K. Palke, Przewodniczacego
AMU, dotyczacego raportu NIK o finansowaniu instytutow badawczych, w ktorym
wskazano, ze tylko niewielka cze$¢ przychodow stanowita sprzedaz wynikow badan
naukowych i prac rozwojowych. Poinformowal, Zze przychody instytutéw pochodza z
roéznych zrodet. Okoto 8-10% to subwencja, wigkszos¢ stanowig przychody z projektow
badawczych, natomiast 11,5% wskazane przez NIK, jest to sprzedaz, np. know-how,
licencji, wiedzy. Prof. C. Mozenski zwrdcit uwage, ze raport NIK dotyczyt wszystkich
instytutow, natomiast instytuty przemystowe majg zdecydowanie wigksze przychody ze
sprzedazy wdrozen. Brak rozréznienia typow instytutow w raporcie moze by¢ mylacy dla



odbiorcy. Prof. M. Szczerek poinformowal, ze jako czlonek Komitetu Monitorujgcego
POIR, wraz z prof. Rafalskim, przez trzy lata zabiegat, aby jednostki naukowe mogty by¢
konsorcjantem w projektach zgtaszanych w ramach tego funduszu. Na szcz¢$cie udato si¢
to osiggna¢. Wczesniej projekty byly pozyskiwane przez firmy, nast¢pnie jednostki
naukowe startowaly w przetargach do wykonania badan, byly tworzone konsorcja.
Wiascicielami wypracowanych rozwigzan byty firmy. Nie bylo wigc potrzeby
sprzedawania im tego, co do nich nalezy. Stad tez ten zanizony procent wykazany w
raporcie.

Prof. G. Borkowska zadata pytanie o funkcjonowanie instytutow w ramach SBL w $wietle
dyskusji prowadzonej przed powstaniem Sieci. Prof. Rafalski wyjasnil, ze kontrowersje
wzbudzit pierwszy projekt, ktory zaktadat stworzenie narodowego instytutu technologicz-
nego ztozonego ze wszystkich instytutéw, ktére finalnie weszty do SBL. Utworzenie
takiego instytutu spowodowatoby utrate réznego rodzaju uprawnien poszczegolnych
instytutow. Na skutek dialogu z RGIB zrezygnowano z tego pomyshu na rzecz SBL, w
ktorej kazdy instytut zachowal osobowos¢ prawng i dotychczasowe uprawnienia.

Prof. Rafalski udzielit odpowiedzi na pytanie dra L. Kierznowskiego o niepubliczne
instytuty badawcze. Wyjasnil, ze RGIB jest otwarta na tworzenie nowoczesnych
rozwigzan, prywatnych instytutéw, ktore wspartyby rozwoj badan w Polsce. Niezbedne
jest stworzenie stosownych regulowan prawnych.

B. Dabrowski, Zastgpca Dyrektora Departamentu Strategii i Rozwoju MRIRW
poinformowal, ze Ministerstwo Rolnictwa sprawuje nadzér nad 12 instytutami
badawczymi. Nast¢pnie odnidst si¢ do kwestii komercjalizacji wynikow badan i
mierzalnosci efektow. Zwrocit uwage, ze instytuty badawcze zgodnie z ustawg o
instytutach badawczych sg uprawnione do tworzenia spotek kapitalowych w celu
komercjalizacji wynikow badan naukowych, prac rozwojowych oraz know-how
zwigzanego z tymi wynikami.

Prof. Z. Marciniak podzigkowat referentom za interesujgce przedstawienie dziatalnosci
instytutow, a zgromadzonym za aktywny udziat w dyskusji.
Przyjecie porzadku obrad

Prof. Z. Marciniak poinformowat, ze w punkcie V. Zaopiniowanie aktow prawnych
przewidziane sg dwa projekty aktow prawnych:

— projekt rozporzadzenia zmieniajagcego rozporzadzenie w sprawie placowek
doskonalenia nauczycieli,

— projekt rozporzadzenia zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie nadzoru
pedagogicznego.

Rada jednoglosnie przyjeta przedstawiony porzadek obrad.

. Informacje i sprawy biezace

Prof. Z. Marciniak odniost si¢ do niezrecznej sytuacji z zaproszonym go$ciem podczas
majowego posiedzenia plenarnego Rady, ktory dotaczyl do posiedzenia w drugiej jego
cze$ci, przeznaczonej wylgcznie dla cztonkow Rady. Aby zapobiec takim zdarzeniom w
przyszto$ci, zostanie zablokowany swobodny dostep do posiedzenia.

Prof. Z. Marciniak poinformowat, ze:



w dniu 7 czerwca odbyl rozmowe z Min. W. Bernackim; Profesor uzyskatl informacje,
ze uwagi Rady Gloéwnej do projektu ustawy o zmianie ustawy PSWiN z dnia 6 maja
nie zostang uwzglednione przez Min. P. Czarnka oraz ze w Ministerstwie nie s3
prowadzone prace nad projektem ustawy o Akademii Kopernikanskiej, o ktorej jest
mowa w Polskim Ladzie;

w dniu 27 maja odbylo si¢ spotkanie online przedstawicieli Rady Gtownej z prof. M.
Kwiekiem; prof. Kwiek przedstawit wyniki projektu ,,Reforma Systemu Pomocy
Materialnej dla Studentéw w Polsce" prowadzonego w latach 2019-2021 przez
konsorcjum Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu i Uniwersytetu
Ekonomicznego w Krakowie;

w dniach 28-29 maja uczestniczyt w posiedzeniach KRASP; Przewodniczacy KRASP
przedstawil wystapienie programowe; tekst wystgpienia zostanie udostgpniony
cztonkom Rady;

w dniu 9 czerwca uczestniczyt w Forum Jakosci pt. ,,Czego dowiedzieliSmy si¢ o
szkolnictwie wyzszym w trakcie pandemii COVID-19? Zapewnianie jakosci
ksztatcenia w szkolnictwie wyzszym — kryzysy i szanse w perspektywie krotko- i
dhlugookresowej.” organizowanym przez PKA; prof. Marciniak wystagpit w panelu
otwierajagcym debate wraz z prof. A. Mezykiem (KRASP), prof. D. Surowikiem
(KRePUZ), prof. G. Mazurkiem (ALK), M. Grochowskim (PSRP) i P. Soroczynskim
(KIG); Profesor uzyskat informacje od Przewodniczacego PKA, ze Collegium
Intermarium przeszto wstgpng akredytacje PKA (przed rejestracja szkoty oraz przed
uruchomieniem kierunku studiéw);

w internecie pojawita si¢ informacja o planowanym utworzeniu uczelni Ministerstwa
Finansow, ktora bedzie ksztalcita kadry finansowe;

wptyn¢to porozumienie zawarte przez trzy reprezentatywne zawigzki zawodowe,
dotyczace przedstawicieli w Radzie kolejnej kadencji; zgodnie z nim, FZZ wskaze
przedstawiciela na calg kadencje¢, natomiast NSZZ ,,Solidarno$¢” i OPZZ — na potowe
kadencji (NSZZ — 1.01.2022-30.06.2024, OPZZ — 1.07.2024-31.12.2025).; dr inz. B.
Dolega zwrdcit uwage na nieprecyzyjne zapisy ustawy PSWiN dotyczace
przedstawicieli zwigzkéw zawodowych w Radzie Gléwne;.

Zaopiniowanie projektow aktow prawnych

Prof. Z. Marciniak poinformowat, ze wptynety trzy projekty aktoéw prawnych, ktérych nie
skierowat do zaopiniowania przez Radg.

projekt rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi zmieniajacego
rozporzadzenie w sprawie szczegOlowych warunkéw przyznawania pomocy
finansowej w ramach poddziatania ,,Wsparcie dla szkolenia doradcow” objetego
Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020 oraz warunkow i trybu
jej wyplaty,

projekt rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i1 Rozwoju Wsi z—mieniajacego
rozporzadzenie w sprawie szczegétowych warunkow przyznawania pomocy
finansowe] w ramach poddziatania ,,Wsparcie korzystania z ustug doradczych”
objetego Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 20142020 oraz warunkow
1 trybu jej wyplaty,

projekt ustawy o zmianie ustawy — Prawo os$wiatowe, w ktorym proponuje si¢
zwigkszenie liczby godzin wychowania fizycznego w zamian zmniejszenia liczby
godzin religii, przy utrzymaniu ogolnego tygodniowego wymiaru godzin.



1. Projekt rozporzadzenia zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie nadzoru
pedagogicznego

Przewodniczacy Rady Glownej omowit projekt rozporzadzenia, nastepnie przedstawit
projekt uchwaty, w ktorej Rada stwierdza, iz powinien zosta¢ utrzymany dotychczasowy
model nadzoru pedagogicznego, gdyz proponowana rezygnacja z ewaluacji na rzecz
kontroli placowek jest nickorzystna.

Rada jednogtosnie przyjeta uchwalge. Uchwata Nr 182/2021 stanowi zatacznik do
protokotu.

2. Projekt rozporzadzenia zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie placowek
doskonalenia nauczycieli

Przewodniczacy Rady Glownej omowit projekt rozporzadzenia i przedstawil projekt
uchwaty. Placowki doskonalenia nauczycieli, nie powinny si¢ zajmowac¢ nadawaniem
nowych kwalifikacji uprawniajacych do wykonywania zawodu nauczyciela, a jakos¢
ksztatcenia nauczycieli powinna podlega¢ ocenie PKA.

Rada jednogtosnie przyjeta uchwate. Uchwata Nr 183/2021 stanowi zatacznik do
protokotu.

V1. Sprawy rézne i wolne wnioski

Prof. Z. Marciniak poinformowal, ze wbrew zapowiedziom z ostatniego posiedzenia
plenarnego, wstrzymat si¢ z przygotowaniem projektu uchwaty w sprawie humanistyki,
poniewaz doszedt do wniosku, ze nie widzi wlasciwych adresatéw, do ktorych mozna by
skierowa¢ uchwate. Te kwestie profesor zawrze w sprawozdaniu podsumowujacym
kadencj¢. Prof. G. Borkowska zgodzita si¢ w kwestii braku uchwaty. Ustalono, ze prof.
Marciniak zwréci sie¢ do Ministra Z prosba o wyjasnienia czy monografie wydane poza lista
wydawnictw beda podlega¢ ocenie w procesie ewaluacji, W jaki sposob nalezy zglaszac
takie monografie do oceny eksperckiej, czy i kiedy zostang wpisane na list¢ wydawnictw
wydawnictwa naukowe, ktore przeszly procedur¢ oraz ztozyly aplikacje w podanym
terminie do 20 lutego br.

VIl.Przyjecie protokolu XXX posiedzenia plenarnego Rady Glownej Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego (12 maja 2021 r.)

Rada przyjeta protokot jednogtosnie.

VIll. Zamknigcie posiedzenia
Prof. Z. Marciniak podzigkowat czlonkom Rady za udziat w obradach i zamknat
posiedzenie.
Przewodniczacy
Rady Glownej Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego
Prof. Zbigniew Marciniak
Zataczniki:

1. Porzadek obrad
2. Uchwaty nr 182-183



