Stanowisko nr 79/2017
Rady Gléwnej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
z dnia 9 lutego 2017 r.

w sprawie zmienionego ,,Regulaminu konkursu na stypendia dla uczestnikow studiow
doktoranckich oraz innych oséb bioracych udzial w realizacji badaf naukowych lub
prac rozwojowych oraz zadan z nimi zwigzanych sluzacych rozwojowi mlodych
naukowcéw oraz uczestnikow studiéw doktoranckich” Uniwersytetu Warszawskiego

Po rozpatrzeniu, na wniosek Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 31 stycznia
2017 r. (pismo znak DSW.WSP.6101.1.2016.4. MHB), ,,Regulaminu konkursu na stypendia
dla uczesinikéw studiéw doktoranckich oraz innych 0sob bioracych udzial w realizacji badan
naukowych lub prac rozwojowych oraz zadah z nimi zwigzanych stuzgcych rozwojowi
miodych naukowcéw oraz  uczestnikow  studiéw  doktoranckich”  Uniwersytetu
Warszawskiego (zwanego dalej: Regulaminem), Rada Gtoéwna — stosownie do art. 21 ust.]
pkt 39 ustawy z dnia 26 lipca 1991 roku o podatku dochodowym od-oséb fizycznych (Dz. U.
z 2000 roku Nr 14 poz. 176, z pézn. zm.), art. 236 pkt 2 ustawy z dnia 27 lipca 2005 roku -
Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. Nr 164 poz. 1365, z pézn. zm.), art. 2 i art. 3 ustawy
z dnia 26 stycznia 2006 roku o zmianie ustawy - Prawo o szkolnictwie wyzszym i ustawy
o podatku dochodowym od osdb fizycznych (Dz. U. Nr 46 poz. 328), art. 1 pkt 3) 1 5), ustawy
z dnia 5 listopada 2009 roku o zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U.
Nr 2012 poz. 1553, z pdin. zm.) oraz uchwaly nr 240/2011 Rady Gléwnej pozytywnie
opiniuje zasady Regulaminu, zglaszajac nastgpujace uwagi:

1. Wniosek posiada wadliwie zatytulowany Regulamin, bowiem zgodnie z postanowieniami
paragrafu 1 ust.l dotyczy on nie tylko konkursu ale takze innych kwestii zwiazanych
z przedmiotowymi stypendiami.

2. Niewlasciwe jest uzywanie w tekécie Regulaminu sformulowania ,dziekan/kierownik
jednostki”. Nalezatoby po prostu wprowadzi¢ definicj¢ ,kierownika jednostki” i wymieni¢
wszystkie osoby, w tym oczywiscie dziekana. Poza tym we wzorze umowy pojawia si¢ np.
w § 2 ust. 4 zardwno okreSlenie wydzial jak i podstawowa jednostka organizacyjna.
W $wietle przepisow ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym uzasadnione jest uzywanie
okreslenia ,,podstawowa jednostka organizacyjna” oraz ,kierownik jednostki”.

3. Postanowienia paragrafu 4 ust.1 pkt.1 nie zostaly dostatecznie zoperacjonalizowane, jezeli
chodzi o kwalifikowanie osiggnig¢ naukowych kandydatéw do pigciu wyszczegolnionych
kategorii pod literami a) do €). W szczegdlnosci nie wiadomo co jeszcze bgdzie uwzglgdniane
poza publikacjami, tym bardziej, Ze inne osiagniecia s3 uwzgledniane w pkt.2 tego paragrafu.
Ponadto redakcja pkt.] wskazuje, ze chodzi o syntetyczng oceng wyrazong jedng z klas
punktowych a nie sume punktow za poszczegélne osiagnigeia, ktore s3 wazone parametrem
40% w ocenie koncowej.

4. Redakcja paragrafu 4 ust.1 pkt 2 rodzi watpliwodei czy poszczegblne wyrdznienie jest
oceniane w przyjetej skali a ich suma wazona parametrem 40% w ocenie koncowej czy tez
stosuje sie rozwigzanie jak to wskazano powyzej.



5. W Regulaminie nie okreslono w jaki sposéb dokonuje si¢ przypisania warto$ci punktowej
osiagnie¢ i wyrdznien oraz opinii przetozonego/opickuna naukowego do poszczegdlnych
wartosci skali przy sporzadzaniu rankingu, o ktérym mowa w paragrafie 4 ust.2.

6. Wymog rozpatrywania wnioskow kandydatow do stypendiow przez Komisjg w petnym
skladzie, 0 czym mowa w paragrafie 5 ust. 1 i 3 moze by¢ trudny do spelnienia w przyjetych
limitach czasowych.

7. W procedurze kwalifikacji wnioskow kandydatéw do stypendidw nie wymaga Ssi¢
okreslenia planowanych efektéw badan natomiast podstawa przyznania sg osiagnigcia,
wyrdznienia i opinia. Z kolei w sprawozdaniach czastkowych i koncowych wymaga si¢ od
stypendysty wykazania ,realizacji efektow, dla ktdérych zostato stypendium przyznane” jako
podstawy uznania wiasciwego wykorzystania stypendium.

8. W paragrafie 8 ust. 3 powinno si¢ usung¢ sformulowanie ,lub jego przedstawiciela
ustawowego/ pelnomocnika”, gdyz jest nie tylko wadliwie prawnie, ale tez po prostu zbgdne.
Kazda osoba moze dzialaé poprzez pelnomocnika i nie ma potrzeby, aby w tym jednym
przypadku to podkreslac.

9. W paragrafie 8 ust. 7 wystepuja usterki redakcyjne.
Stanowisko otrzymuje Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

Przewodniczacy
Rady Gltownej Naukt1 igtwa Wyzszego




