Uchwala Nr 434/2017
Rady Gléwnej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
z dnia 9 marca 2017 roku

dotyczaca projektu rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
w sprawie szczegélowych kwalifikacji wymaganych od nauczycieli

Po rozpatrzeniu, na wniosek Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 lutego 2017 r. (pismo DKO-
WKiDN.6100.1.2017.DD), projektu rozporzadzenia w sprawie szczegdlowych kwalifikacji
wymaganych od nauczycieli, Rada Gltoéwna, stosownie do art. 45, ust. 3 pkt. 2 ustawy z dnia 27 lipca
2005 roku - Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2016 r. poz. 1842 z p6ézn. zm.), uchwala co
nastgpuje.

Przygotowanie rozporzadzenia okre$lajacego szczegdlowe kwalifikacje wymagane w zawodzie
nauczycielskim s waznym krokiem w podniesieniu jako$ci ksztaicenia. Dlatego Rada Gtéwna
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego uznaje te dzialania jako pozytywne i bardzo potrzebne. Jednak
szczegdlowa analiza rozporzadzenia pokazuje, ze nie zostaty w sposéb satysfakejonujacy rozwigzane
niektére watpliwosci.
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Przede wszystkim szkoda, e rozporzadzenie nie jest zmieniane jednoczesnie
z rtozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie standardow
ksztalcenia przygotowujacego do wykonywania zawodu nauczyciela (obowigzujaca wersja
z dnia 17 stycznia 2012 roku). To skutkuje niespdjnoscig zapisow wymagan w obu
dokumentach. W rozporzadzeniu w sprawie standardéw ksztatcenia przygotowujacego do
wykonywania zawodu nauczyciela wymagana wiedza, umiejgtmosei 1 kompetencje spoteczne
sg sformutowane przy odniesieniach do moduléw ksztalcenia. Natomiast w opiniowanym
rozporzadzeniu Autorzy postuguja si¢ tylko pojeciem przygotowania pedagogicznego
z uwzgledniona liczba godzin przypisana dla okreslonych zakreséw wiedzy (psychologia,
pedagogika, dydaktyki szczegotowe).

W przediozonym do oceny rozporzadzeniu nie ma czytelnego zdefiniowania czym jest
przygotowanie pedagogiczne (§2), a czym przygotowanie do wykonywania zawodu
nauczyciela prowadzacego zajecia dydaktyczne, zgodnie ze standardami ksztalcenia
nauczycieli z roku 2012. Brak jest wyrdznienia i precyzyjnego zdefiniowania czym jest
przygotowanie do prowadzenia przedmiotéw, a czym do innych zajeé, w tym takze
rehabilitacyjnych,  terapeutycznych, —wychowawczych, ktére mozna uznaé za
nienauczycielskie. To rozréznienie ma zasadnicze znaczenie dla absolwentow pedagogiki
o zréznicowanych, czesto rozdrobnionych, ale niezwykle waznych specjalnoéciach.

Rada Glowna sugeruje réwniez, aby obowigzywal wymog ukorczenia studiow II stopnia
i tym samym posiadania peinych kwalifikacji do zajmowania stanowiska nauczyciela
w przedszkolach i szkotach podstawowych, w tym w klasach I-I11.

Opiniowany projekt rozporzadzenia zakltada réwnowaznosé¢ wyksztatcenia uzyskanego na
studiach 1 stopnia z przyuczeniem do zawodu poprzez pozauczelniane formy kursow



b)

kwalifikacyjnych. Wydaje si¢ koniecznym zaznaczenie, ze wszelkie pozauczelniane formy
ksztatcenia nie maja obowigzku poddawania swoich dzialan zewnetrznej ocenie. Natomiast
kazda uczelniana forma ksztalcenia podlega okresowej weryfikacji przez Polska Komisje
Akredytacyjng. W ten sposéb mozna ocenia¢ jakos¢ edukacji, gdyz PKA ma wglad
w systematycznie aktualizowane fresci ksztatcenia, ktére weryfikowane sa na drodze
uzyskiwanych przez studentéw efektow ksztalcenia. PKA ocenia tez spelnienie wymogow
kadrowych do prowadzenia kierunku studiow. Natomiast kursy kwalifikacyjne nie sa
poddawane obligatoryjnej kontroli jakosci ksztatcenia. To budzi nasze powazne watpliwosci
co do jakodei §wiadczonych w tej formie ustug edukacyjnych.

W rozporzadzeniu nadal sankcjonuje si¢ nazwe kierunku ,oligofrenopedagogika”, cho¢ na
przewazajacej wigkszo$ci uczelni nie ma juz kierunku o takiej nazwie. Oczekiwanie
ukoficzenia oligofrenopedagogiki budzi nie tylko watpliwosci nazewnicze, ale takze moze
prowadzi¢ do probleméw przy zatrudnieniu absolwentéw edukacji i rehabilitacji oséb
z niepelnosprawnoécia, bo takie sytuacje maja nadal miejsce. Zatrudnienie takiej osoby jest
uzaleznione nie od jej wiedzy i kompetencji, ale od interpretacji nazwy kierunku przez
dyrektoréw  placowek  edukacyjnych  (szkol specjalnych,  integracyjnych  czy
ogblnodostepnych) i ich zwierzchnikéw. Zapis zawarty na stronie 5 uzasadnienia projektu
rozporzadzenia, iz terminy ,.oligofrenopedagogika™ i uposledzenie umystowe”™ zastgpuje sig
terminem niepelnosprawno$¢ intelektualna niestety nie rozwiazuje problemu, ktory moze
pojawic sie przy zatrudnianiu nauczyciela.

Ponadto w rozporzadzeniu wystepuja niescistosei, ktére zdaniem Rady Glownej moga budzi¢
watpliwosci. Sg one nastgpujace:

W §2 pkt. 11 jest zapis: ,kierunek, ktérego efekty ksztalcenia ... w zakresie wiedzy
i umiejetno$ci obejmuja tresci nauczanego przedmiotu lub prowadzonych zajec,, — otoz
efekty ksztalcenia dla studiow wyzszych sg na tyle ogolnie formulowane, ze w wiclu
przypadkach nie bedzie czytelne, czy obejmuja treSci nauczanego przedmiotu. Na
pedagogice, jako kierunku studidw, efekty ksztalcenia nie sg tak sformutowane, aby
obejmowaly wiedze dotyczaca nauczanych przedmiotow przez absolwentow specjalnosei
nauczycielskiej.

W §2 pkt. 11 lit. a jest zapis ,.kierunek, ktérego zakres okreslony w standardach .... w grupie
tresei podstawowych i kierunkowych obgjmuje tresci nauczanego przedmiotu” — jesli chodzi
np.: o pedagogike, to w grupie tresci podstawowych i kierunkowych nie znajduja si¢ tresci
nauczanego przedmiotu, bo to sa tredci z filozofii, socjologii, psychologii, teoretycznych
podstaw pedagogiki i innych, a nie tresci dotyczace tego, czego osoba ma naucza¢ po
studiach, czyli np.: jezyk polski, matematyka, rodowisko przyrodnicze, muzyka, plastyka.

W §3 ust. 6 zapis: "Kwalifikacje do zajmowania stanowiska wychowawcy w szkolnych
schroniskach miodziezowych posiada réwniez osoba, ktéra ukoficzyla studia magisterskie na
dowolnym kierunku (specjalnosci) oraz posiada przygotowanie pedagogiczne” rodzi
watpliwosci jaka dydaktyke szczegélowg ma zrealizowaé taka osoba? Jest to jeden
z przykladéw uzasadniajacy koniecznosé rozrdznienia czym jest przygotowanie
pedagogiczne, a czym przygotowanie nauczycielskie.



d) W §15 ust. 4 pkt. 2 i 3 sg zapisy dotyczace kwalifikacji do prowadzenia zajg wczesnego
wspomagania rozwoju dziecka i takie kwalifikacje sa przypisane w projekcie dla oséb
konczgeych studia w zakresie terapii pedagogicznej. To réwniez budzi watpliwosci, gdyz
wymienione studia przygotowujg do pracy z uczniami z trudnosciami szkolnymi, a nie
7 dzieémi wymagajacymi wczesnego wspomagania rozwoju.

e) W §19 ust. 1 zapis ,Kwalifikacje do zajmowania stanowiska nauczyciela-pedagoga
w przedszkolach, szkotach i placéwkach, o ktérych mowa w §3 ust. 1 i §4 posiada osoba,
ktéra ukonczyla: ...studia magisterskiec na kierunku pedagogika w specjalnosci
odpowiadajacej prowadzonym zajgciom oraz posiada przygotowanie pedagogiczne” rodzi
pytanie jakic zajecia moze prowadzi¢ absolwent pedagogiki opiekuficzo-wychowawcze)?
Ponadto kluczowa rolg pedagoga nie jest prowadzenie zajec. Podobny problem pojawia si¢
tez z interpretacja §24.

f) W §22 pojawia si¢ pojecie stanowiska nauczyciela - terapeuty pedagogicznego. Jest to
zupelnie niezrozumiale. Jaka rolg ma petni¢ ta osoba?

) W §27 znajduje si¢ zapis ,.Nauczyciele zatrudnieni w dniu wejécia w zycie rozporzadzenia na
podstawie mianowania, ktorzy speiniali wymagania kwalifikacyjne na podstawie
dotychczasowych przepiséw, zachowujg nabyte kwalifikacje do zajmowania stanowiska
nauczyciela”. Czy to oznacza, ze pozostali np.: stazysci traca dotychczasowe kwalifikacje?

h) W §28 zapis ,.Nauczyciele zatrudnieni w dniu wejscia w zycie rozporzadzenia, ktérym na
podstawie dotychczasowych przepiséw uznano ukonczony kierunek (specjalnosc) studiow za
zblizony do nauczanego przedmiotu lub rodzaju prowadzonych zajgé, zachowuja nabyte
kwalifikacje do zajmowania stanowiska nauczyciela w danym typie szkoly lub rodzaju
placowki” takze budzi watpliwodci, gdyz w czgscl wstgpnej rozporzadzenia nie zdefiniowano
co oznacza pojecie ,.kierunek zblizony do nauczanego przedmiotu”.

Uchwale otrzymuje Minister Edukacji Narodowej oraz Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Przewodpi
Rady Gléownej N 1 Szkolnictwa Wyzszego

“Prof, Jerzy Woznicki




