Protokot
X posiedzenia plenarnego Rady Glownej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
w dniu 15 stycznia 2015 roku

Otwarcie posiedzenia i powitanie goSci
Przewodniczacy RG prof. J. Woznicki otwierajac obrady, przywital zaproszonych
gosci oraz cztonkéw RG.

Przyjecie porzadku obrad

Prof. J. Woznicki przedstawit porzadek obrad i poinformowal, ze posiedzeniu Rady
w czeSci dotyczacej debaty nad sprawozdaniem 1 wudzieleniem absolutorium
przewodniczy¢ bedzie, zgodnie ze Statutem Rady, najstarszy wiekiem czlonek Rady.
Rada jednogto$nie przyjeta porzadek obrad.

Nastegpnie przekazal dalsze prowadzenie obrad prof. L. Pawtowskiemu.

Przyjecie uchwaly w sprawie powolania komisji skrutacyjnej do przeprowadzenia
glosowania w sprawie udzielenia absolutorium Przewodniczacemu Rady Glownej

Prof. L. Pawlowski zaproponowal, aby w sktad komisji skrutacyjnej weszli: prof.
Regina Renz, mgr Anna Mrozowska i student Dawid Kolenda.

Rada jednomyslnie przyjeta uchwale w tej sprawie, ktéra stanowi zatacznik do
protokotu (uchwata nr115/2015).

Prof. L. Pawlowski zwrocit si¢ z prosba do Komisji Skrutacyjnej o przygotowanie kart
do gltosowania.

Nastgpnie oddat glos prof. J. Woznickiemu.

. Przedstawienie sprawozdania przewodniczacego z dzialalnosci Rady Glownej

Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w 2014 r.

Prof. J.Woznicki zaznaczyl, ze w tej formule proces sprawozdawczy dokonuje si¢ po
raz pierwszy co wiaze si¢ ze zmiana formuty wyboru Rady a co za tym idzie ze zmiana
jej tozsamosci. Poinformowat, Ze w poprzednich kadencjach Rady nie byto wymogu
udzielania absolutorium dla Przewodniczacego, a sprawozdanie z dziatalno$ci Rady
przedstawiane byto przez Prezydium w potowie nastepnego roku.

Prof. J. Woznicki poinformowat, Ze prace na prezentowanym sprawozdaniem zostaly
zakonczone 31 grudnia 2014 roku. Dodat, ze sprawozdanie ma nowy uktad i stanowi
rodzaj o§wiadczenia Rady na swoj wilasny temat §wiatu zewngtrznemu, ktoremu w
swojej misji stluzy. Nastgpnie w formie prezentacji omowil najwazniejsze dziatania
podjete przez Rad¢ w roku 2014. W podsumowaniu stwierdzit, ze miniony rok zostat
dobrze wykorzystany przez Radg. Nastgpnie podzigkowat za obecno$¢ instytucji, ktore
dokonywaty wyboru cztonkéw Rady obecnej kadencji. Podkreslit, iz obowiazkiem
Rady jest przedstawienie sprawozdania ze swojej dziatalno$ci w szczegdlnosci wobec
tych instytucji.



Waystapienie prof. J. Woznickiego zostato przyjgte oklaskami.

Nastepnie prof. J. Pawlowski oddat glos prof. E. Ferenz-Szydetko — Przewodniczace;j
Komisji Dyscyplinarnej przy Radzie Glownej, ktora przestawita skrocone
sprawozdanie z dzialalnosci KD RG (sprawozdanie stanowi zatacznik do protokotu).

Nastepnie glos zabrat mgr B. Banaszak — Rzecznik Praw Absolwenta, ktéry omowit
najwazniejsze zadania podjgte w roku 2014 (sprawozdanie stanowi zatacznik do
protokotu).

Nastepnie prof. L. Pawlowski otworzyt dyskusje.
Debata nad sprawozdaniem

Prof. P. Lampe stwierdzit, ze dyskusja nad sprawozdaniem jest dobra okazja do
zastanowienia si¢ nad koncepcja obszarow funkcjonowania Rady. Rada powinna mniej
skupia¢ si¢ na biezacej dziatalno$ci i podejmowaé wilasne inicjatywy.

Prof. J. Zmija — Przewodniczacy Komisji Uprawnien RG stwierdzit, ze Rada czesto
zajmuje stanowisko korzystne dla §rodowiska naukowego, ale nie zawsze jest ono
zbiezne ze stanowiskiem MNiSW lub Parlamentu. Profesor zaapelowal, aby w
sprawach kluczowych dla nauki i szkolnictwa wyzszego dazy¢ do wypracowywania
wspolnych  stanowisk instytucji zwiazanych ze S$rodowiskiem akademickim.
Przyczyni si¢ to wigkszej styszalnosci glosu naukowcow.

Prof. M. Krawczyk — Rektor Warszawskiego Uniwersytetu Medycznego uznat
sprawozdanie Rady za bardzo wazne 1 wyczerpujace. Zwrdcit si¢ z prosba do
prof. J. Woznickiego o doprecyzowanie zakresu zadan zespolu roboczego Rady do
spraw kategoryzacji jednostek naukowych.

Prof. W. Tlokinski — Przewodniczacy KRZaSP podzigkowal za sprawozdanie ktore
uwaza za wzorcowe jezeli chodzi o przejrzysto$¢ i jasno$¢ przedstawienia dziatania
Rady. Podzigkowal jednoczesnie Przewodniczacemu, iz Rada nie traci z oczu sektora
niepublicznych wyzszych szkot zawodowych.

Prof. W. Bany$s — Przewodniczacy KRASP ocenit sprawozdanie jako bardzo dobre
pokazujace wszystkie obszary dziatalno$ci Rady. Dodat, ze dwa z nich zastuguja na
szczegdlne uznanie: proaktywno$¢ Rady 1 internacjonalizacja. Podzigkowat
Przewodniczacemu za podjecie tych dziatan. Popart postulat prof. J. Zmiji dotyczacy
wypracowywania przez srodowisko naukowe zbieznych stanowisk.

Prof. A. Eljasz podzigkowal za podejmowanie przez Radg¢ debat. Tworzenie forum
dyskusji na tematy wazne dla spoteczenstwa ocenia jako bardzo cenne. Nawiazal do
debaty grudniowej, w ktorej uczestniczyta Minister Edukacji Narodowej 1
Podsekretarz Stanu w MNiSW, ktora uznatl za bardzo warto$ciowa.



Prof. T. Borecki — Wiceprzewodniczacy CK bardzo podzigkowat za wzorcowa
wspolprace pomiedzy Rady i CK 1 osobiste zaangazowanie prof. J. Woznickiego w
prace legislacyjne zwiazane z nowelizacja ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i
ustawy o stopniach 1 tytule naukowym. Dodal, ze wspolny glos $rodowiska
akademickiego o w sprawach waznych dla nauki polskiej jest potrzebny.

Prof. B. Marciniak UAM — Przewodniczacy Konferencji Uniwersytetow Polskich
poparl propozycje przedmoéwcdéw dotyczace wypracowywania wspolnych stanowisk
wszystkich instytucjonalnych reprezentantow nauki szkolnictwa. Stwierdzit, ze jednym
z wazniejszych zadan, ktore nalezy podjac to dofinansowanie NCN w celu zwigkszenia
mtodych naukowcow odnoszacych sukcesy w uzyskiwaniu grantow.

Prof. J. Garbarczyk — Przewodniczacy Konferencji Rektorow Polskich Szkot
Zawodowych  podzickowal za podkresSleniec w sprawozdaniu  wagi jaka Rada
przywiazuje do tego sektora szkolnictwa wyzszego. Podkreslil, iz dzigki wsparciu 1
wspotpracy z Rada tatwiej uda si¢ podnies¢ jakos¢ ksztalcenia praktycznego w Polsce.

Prof. J. Szambelanczyk — Przewodniczacy Komisji Ekonomiczno-Prawnej RG
stwierdzil, iz w niektorych sprawach glos Rady jest brany pod uwage (opinie Rady
dotyczace np. regulaminéw stypendialnych, uruchomienia studiéw podyplomowych)
ale uwagi do aktow prawnych rzadko wykorzystywane sa przez ministerstwo. W
nawiazaniu do glosow dotyczacych wypracowywania wspolnych stanowisk stwierdzil,
ze osiaganie identycznej opinii wszystkich interesariuszy nie jest latwe, dlatego
bardziej realne byloby dazenie do konsensusu. Podkreslit wage debat inicjowanych
przez Radg, ktore, zdaniem profesora, powinny by¢ kluczowymi przestankami do
podejmowania konkretnych dzialan. Podnidst tez kwestie zakresu spraw opiniowanych
przez Radg 1 zadat pytanie czy Rada powinna wszystko opiniowa¢ sama czy nie warto
siggnaé po ekspertow w sprawach specjalistycznych.

Prof. J. Woznicki w odpowiedzi na pytanie prof. M.Krawczyka wyjasnil, ze zadaniem
zespolu roboczego Rady do spraw kategoryzacji jest opracowanie stanowiska Rada
wobec zmian zaproponowanych przez KEJN. W nawiazaniu do glosoéw podnoszacych
sprawg malej skutecznos$ci Rady przy nowelizowaniu aktow prawnych stwierdzit, ze
w roku 2014 liczne poprawki i opinie Rady dotyczace nowelizacji PSW byly
zgloszone w pracach komisji sejmowych i znalazly odzwierciedlenie w zapisach
ustawy.

Profesor podzigkowal za postulaty, ktore beda wykorzystane w dalszej dzialalnosci
Rady i wykorzystane w pracach programowych.

Zasadnicze tezy z debaty plenarnej Rady nad sprawozdaniem - podsumowanie.

Propozycje ogolne dotyczace kontynuowania w pracach Rady dziatan podejmowanych

w roku 2014, a w tym:

e Zwigkszenie dzialan inicjowanych przez sama Radg, poszerzanie aktywnos$ci poza
rutynowe prace opiniodawcze Rady

e Dazenie do wypracowywania w sprawach kluczowych dla szkolnictwa wyzszego
1 nauki wspdlnych  stanowisk instytucji zwiazanych ze $rodowiskiem
akademickim (ustali¢ we wspotpracy z KRASPP, CK, poszczegdlnymi
konferencjami rektoréw koordynacj¢ dzialan w tym zakresie)



V.

VI.

Vi

e Inicjowanie debat szczegoélnie istotnych dla $rodowiska akademickiego i catego
spoteczenstwa (debaty jako jedno z narzedzi do przygotowania $rodowiska do
nowych wyzwan - niz demograficzny, rozw0j innowacji, przygotowanie
absolwentow do wyjscia na rynek pracy)

Kontynuacja wspotpracy migdzynarodowe;j

e Analiza spraw przesylanych do opinii Rady (czy Rada we wszystkich sprawach

powinna zabiera¢ glos, rozwazenie mozliwosci zlecania sporzadzania ekspertyz)

Propozycje szczegdétowych spraw do podjecia przez Radg:

e Problematyka zwigzana z konsolidacja uczelni
e Problem aplikowania o §rodki finansowe w NCN (marginalizacja nauk technicznych)
e Problemy wyzszego szkolnictwa zawodowego

Zatwierdzenie sprawozdania z dzialalnosci Rady
Prof. L. Pawtowski odczytat tres¢ uchwaty dotyczacej przyjecia sprawozdania.

Uchwata w sprawie zatwierdzenia sprawozdania nr 116/2015 zostata przyjeta przy 1
0sobie wstrzymujacej si¢ od glosu ( 30 gloséw za, 0 przeciw, 1 wstrzymujaca).

Podj¢cie uchwaly w sprawie udzielenia absolutorium przewodniczacemu Rady
po pierwszym roku XI kadencji jej dzialalnosci

Przewodniczaca Komisji Skrutacyjnej mgr A. Mrozowska poinformowata, ze
gltosowanie zostato przeprowadzone zgodnie z wymogami zgodnie z § 15 ust. 3 Statutu
Rady. Glosowato 31 czlonkoéw Rady. Nastgpnie odczytata wyniki glosowania: za
udzieleniem absolutorium zaglosowato 19 o0sob, przeciwnych byto 6 0s6b a 6 0sob
wstrzymalo sig od glosu. Ogtosila, ze prof. J. Woznicki otrzymat absolutorium i zlozyta
Profesorowi gratulacje.

Uchwata nr 117/2015 w sprawie udzielenia absolutorium Przewodniczacemu RGNiSW
stanowi1 zatacznik do protokotu.

Dalsza cze$¢ obrad prowadzona byta przez prof. J. Woznickiego.

.Komunikaty

Przed skomentowaniem komunikatow przez prof. J. Woznickiego glos zabrat prof. L.
Pawtowski, ktory stwierdzit, ze pod kierunkiem prof. J. Woznickiego Rada podjegta w
minionych roku szereg bardzo waznych dzialan systemowych. Dzigki zaangazowaniu
Przewodniczacego Rady zwigkszyta si¢ dziatalno$¢ proaktywna Rady. Wyrazil uznanie
dla pracy i kompetencji prof., J. Woznickiego, ktorego ceni nie tylko jako fachowca ale
takze jako przyjaciela.

Wiystapienie prof. L. Pawtowskiego zostato przyjete brawami.

Prof. J. Woznicki poinformowat o uchwatach podjetych w trybie obiegowym w okresie
pomigdzy grudniowy a styczniowym posiedzeniem Rady.

Nastepnie prof. J. Woznicki przedstawit komunikaty, ktore stanowia zatacznik do
protokotu.
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Prof. Prof. M. Szczerek poinformowal, iz uczestniczyl w pierwszym posiedzeniu
Komitetu PO Inteligentny Rozwdj. Stwierdzit iz poza przedstawicielem RGNISW i
RGIB, nie ma innych przedstawicieli sSrodowiska naukowego. Stad obecno$¢ Rady jest
szczegblnie wazna. Zaapelowal do czlonkéw Rady o nadsylanie uwag, postulatow,
ktore bedzie moglt wykorzysta¢ w pracach tego Komitetu.

VIII.

Zaopiniowanie projektow aktow prawnych

. Projekt rozporzadzenia Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego w sprawie

warunkéw 1 trybu udzielania pomocy publicznej i pomocy de minimis za
posrednictwem Narodowego Centrum Badan i Rozwoju

Przewodniczacy Komisji Nauki RG, prof. J. Igras, przedstawil projekt uchwaty,
w ktorej Rada nie zglasza uwag do przedtozonego projektu rozporzadzenia.

Rada przyjeta uchwatg jednomyslnie. Uchwata nr 118/2015 stanowi zatacznik do
protokotu.

Projekt rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie
sposobu podzialu dotacji z budzetu panstwa dla wuczelni publicznych
1 niepublicznych oraz jednostek naukowych na pomoc materialng dla studentow
I doktorantow.

Prof.. J. Szambelanczyk przedstawil szereg uwag i1 zastrzezen do projektu,
Poinformowat jednoczesnie, ze ze wzgledu na konieczno$¢ pilnego wydania
rozporzadzenia, Prezydium zaproponowato, aby Rada warunkowo pozytywnie
zaopiniowala projekt zgtaszajac uwagi, a takze postulujac ponowne rozpatrzenie
tej sprawy w roku 2015.

W  dyskusji udziat wzigli: prof. J. Woznicki, prof. L. Pawlowski,
rof. J. Szambelanczyk, prof. Czaplicka-Kolarz, prof. P. Lampe, dr A Kiebata.

Dr A. Kiebala  zwrocit uwage na szereg wadliwych zapisow, ktore
dyskwalifikuja projekt i stwierdzit, ze w takiej formie projekt jest nie do
zaakceptowania.

Przewodniczacy Rady zwrdcit si¢ z pytaniem do cztonkow kto jest za przyjecie
uchwaty w formie zaproponowanej przez Prezydium Rady.

Rada przyjeta propozycje PRG przy jednej osobie wstrzymujacej si¢ od glosu.
Uchwal nr 119 /2015 w tej sprawie stanowi zatacznik do protokotu.

. Projekt rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej w sprawie orzeczen 1 opinii

wydawanych przez zespoly orzekajace dzialajace w publicznych poradniach
psychologiczno-pedagogicznych

Przewodniczacy Komisji Ksztalcenia RG, prof. E. Jezierski, przedstawil projekt
uchwaty, w ktorej Rada Gtowna Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego pozytywnie
opiniuje przedstawiony projekt rozporzadzenia ktory aktualizuje i porzadkuje
tryb wydawania orzeczeh 1 opinii przez zespoly orzekajace dzialajace w
publicznych poradniach psychologiczno-pedagogicznych.

Rada przyjeta uchwalg jednomyslnie. Uchwata nr 120/2015 stanowi zatacznik do
protokotu



IX. Zaopiniowanie wnioskOw jednostek organizacyjnych szkét wyzszych o przyznanie
uprawnien do nadawania stopni naukowych
Przewodniczacy Komisji Uprawnien Akademickich RG, prof. J. Zmija, przedstawit
propozycje opinii dotyczacych wnioskow jednostek organizacyjnych szkot wyzszych o
przyznanie uprawnien do nadawania stopni naukowych.

Rada jednomyslnie pozytywnie zaopiniowalo wnioski dotyczace przyznania uprawnien
do nadawania stopni:

e doktora sztuk plastycznych w dyscyplinie sztuki projektowe Wydzialowi
Wzornictwa i Architektury Wnetrz Akademii Sztuk Pigknych w Lodzi

e doktora nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia Wydzialowi Zarzadzania i
Komunikacji Spotecznej Uniwersytetu Jagiellonskiego

e doktora nauk spolecznych w dyscyplinie nauki o mediach Wydzialowi
Zarzadzania i Komunikacji Spotecznej Uniwersytetu Jagiellonskiego

e doktora sztuk muzycznych w dyscyplinie  Wokalno-Aktorskiemu Akademii
Muzycznej w Krakowie

e doktora nauk technicznych w dyscyplinie inzynieria srodowiska Wydziatowi
Budownictwa i Inzynierii Srodowiska Politechniki Biatostockie;.

Uchwaty nr 122, 123, 124, 125, 128 RG stanowia zalaczniki do protokotu.

Rada jednomys$lnie negatywnie zaopiniowato wnioski dotyczace przyznania
uprawnien do nadawania stopni:

e doktora nauk ekonomicznych w dyscyplinie finanse Wydziatlowi Zarzadzania
Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie

e doktora nauk biologicznych w dyscyplinie biotechnologia Wydziatowi Biologii i
Biotechnologii Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie

e doktora nauk fizycznych w dyscyplinie fizyka Wydziatlowi Budownictwa i
InZynierii Srodowiska Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego
w Bydgoszczy

Uchwaty nr 121, 126, 127/2015 RG stanowia zataczniki do protokotu.

X. Zaopiniowanie zasad przyznawania stypendiow naukowych
Rada negatywnie zaopiniowala nizej wymienione regulaminy zglaszajac szczegdlowe
uwagi
e Regulamin stypendiéow naukowych w projektach badawczych prowadzonych
przez Instytut Maszyn Przeptywowych PAN w Gdansku
e Regulamin stypendiéw naukowych dla pracownikéw Wyzszej Szkoty Prawa
im. Heleny Chodkowskiej
e Regulamin przyznawania specjalnych stypendiow naukowych dla uczestnikow
stacjonarnych studiow doktoranckich w Instytucie Chemii Bioorganicznej PAN
w Poznaniu
e Regulamin Wtasnego Funduszu Stypendialnego Uczelni Nauk Spotecznych
z siedziba w Lodzi

Stanowiska nr 23 — 26/2015 stanowia zataczniki do protokotu.



XI. Sprawy rézne i wolne wnioski

Prof. Z. Marciniak nawiazatl do wynikdw glosowania nad absolutorium i stwierdzit iz
jest to sygnal, ze pewna grupa os6b w Radzie ma zastrzezenia do pracy kierownictwa
Rady i w zwiazku z tym, Profesor jako wiceprzewodniczacy Rady oczekuje na
postulaty dotyczace dziatan, ktéore nalezy podja¢, aby t¢ prace udoskonalic.
Zaproponowal, ze jednym z dziatan moze by¢ aktywniejsza popularyzacja wynikow
debat Rady.

Prof. L. Pawlowski nawiazujac do wynikéw glosowania nad absolutorium stwierdzit,
ze ci cztonkowie Rady ktorzy gltosowali przeciw powinni zgltosi¢ konkretne postulaty
propozycje co do dalszej pracy Rady.

Prof. J. Woznicki przypomnial, ze zgodnie §15 ust. 4 Statutu Rady absolutorium
dotyczy dziatalnosci statutowej Rady. Cztonkowie Rady glosowali zatem odpowiadajac
na pytanie czy ta dziatalnos¢ Rady prowadzona byla wiasciwie czy tez nie. Jezeli
12 0s6b uwaza, ze tak nie jest to nalezy spodziewac si¢ lawiny wnioskéw dotyczacych
propozycji poprawy tej dziatalno$ci. Zwroécil jednoczes$nie uwage na fakt ze jest pewna
grupa cztonkow Rady ktora praktycznie nie uczestniczy w jej pracach a nawet w
posiedzeniach.

Prof. B. Tuchanska zwrocita si¢ z prosba, aby przekazywac¢ wszystkim cztonkom Rady
informacje dotyczace  wynikdw glosowania uchwal podejmowanych w trybie
obiegowym.

W odpowiedzi prof. J. WozZnicki poinformowal, ze wszystkie uchwaly przyjete w
trybie obiegowym w ostatnim czasie przyjgte byly jednomysinie.

Prof. M. Szczerek zadeklarowal gotowos¢ zespotu roboczego do spraw kategoryzacji
do zaopiniowania zmian w ocenie parametrycznej zaproponowanych przez KEJN.

Prof. E. Jezierski zaproponowal, rozwazenie czy nie byloby wlasciwe, aby w
posiedzeniach Rady uczestniczyli dyrektorzy wybranych departamentow MNISW.
Umozliwitoby to wyjasnienie watpliwosci projektow aktéw prawnych jeszcze na
etapie wypracowywania opinii Rady.

XII.  Przyjgcie protokotu IX posiedzenia plenarnego Rady Glownej Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego (11 grudnia 2014 r.).

Protokot zostat przyjety bez uwag.



X1, Zamknigcie posiedzenia

Przewodniczacy
Rady Gtownej Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego
Prof. Jerzy Woznicki

Zalaczniki:

Porzadek obrad

Uchwaty : nr 118-128

Stanowiska: nr 23-26

Sprawozdanie Przewodniczacego RGNiSW
Sprawozdanie Przewodniczacej KD RG
Sprawozdanie Rzecznika Praw Absolwenta
Nagranie przebiegu obrad na no$niku CD
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