Protokol
XXXI1I posiedzenia plenarnego Rady Glownej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
w dniu 18 listopada 2021 roku

Otwarcie posiedzenia i powitanie gosci

Prof. Z. Marciniak, Przewodniczgcy Rady Glownej, przywital uczestnikow posiedzenia
plenarnego — prelegentow K. Pietraszkiewicza, Prezesa Zwigzku Bankow Polskich,
J. Oliwg, Dyrektora Departamentu Budzetu i Finansow MEIN, czlonkéow Rady oraz
zaproszonych gosci. Podzigkowal Min. W. Murdzkowi za state uczestnictwo w debatach
Rady.

Podsumowanie debat Rady Glownej na temat finansowania nauki i szkolnictwa
WYZSZego

Prezes Pietraszkiewicz poinformowal, ze jego referat bedzie modyfikacja wyktadu
inauguracyjnego wygtoszonego przez niego W Politechnice Warszawskiej. Opowie
o finansowaniu i uwarunkowaniach ekonomicznych w konteks$cie. Stwierdzil, ze nie da si¢
rozwigza¢ zadnego powaznego problemu w $wiecie i w Polsce bez wspotdziatania ludzi
$wiata nauki ze $wiatem biznesu i ze $wiatem polityki.

Nasza cywilizacja w ciggu ostatnich 80 lat doprowadzita kule ziemska do tak ztego stanu,
ze jezeli nie podejmiemy wspolnych krokéw w skoordynowany sposéb, to nastepne
pokolenia stang na krawedzi zaglady. Kazdego roku znika obszar lasow wielkos$ci
terytorium Polski — 310 tys. km?. Na Oceanie Spokojnym plywa wyspa plastiku sze$¢ razy
wigksza od powierzchni Polski. Zmieniajacy si¢ $wiat tworzy wielkie wyzwania w wielu
obszarach. Mamy do czynienia z ciagiem kryzysow gospodarczych, z przeludnieniem
w niektorych obszarach, wyjatowieniem gleby, epidemig, ciggiem kryzysoéw finansowych.
Polska jest nieefektywna energetycznie i emituje duze ilosci CO2. Pod wzgledem emis;ji
CO2 zajmujemy czwarte miejsce w Europie. Konieczny jest bardziej zréwnowazony
rozwoj cywilizacyjny.

Nastepnie Prezes Pietraszkiewicz przedstawil pozycje Polski na tle krajéw Unii
Europejskiej. Odnotowali§my najmniejszy spadek PKB w Europie, zar6wno podczas
wczesniejszego kryzysu finansowego, jak rowniez ostatnio. Jednak Polska znajduje si¢ na
odlegtym miejscu pod wzgledem PKB per capita. Wyzwaniem pozostaje podniesienie
wydajnosci pracy. Kluczowym wyzwaniem jest podniesienie poziomu innowacji, gdyz
zajmujemy pod tym wzgledem odlegte miejsce w Europie i wérdd wielu krajow naszego
regionu. W globalnym rankingu innowacyjnosci Polska plasuje si¢ na 38 pozycji. Po
pandemii  niezbedna  bedzie restrukturyzacja  zagrozonych  firm,  wsparcie
przedsigbiorczos$ci, szczegdlnie w matych 1 $rednich przedsigbiorstwach. Musza zostaé
stworzone impulsy rozwojowe dla catej gospodarki. Od blisko 10 lat mamy do czynienia
z bardzo niskim poziomem inwestycji prywatnych. Konieczne jest wyjasnienie przyczyn
takiego stanu rzeczy, aby mogt dokonac si¢ postep. Niezbedne jest ukierunkowanie
wzrostu na nowe technologie.

Prezes Pietraszkiewicz odniost si¢ réwniez do demografii, ktérej podstawowym
problemem jest kwestia zapewnienia dobrych warunkow mieszkaniowych, na co wskazuja
wyniki prowadzonych badan. Niepokojaca jest spadajaca zdolno$¢ kredytowa wsrod
rodzin nawet z jednym dzieckiem. Kolejna sprawg jest zwickszenie aktywnosci zawodowe;j
ludnosci, w szczegodlnosci kobiet. Dlatego wazne jest zapewnienie infrastruktury zwigzanej



z opiekg nad dzieémi, jak ztobki i przedszkola. Pozadane jest tez wypracowanie klarownej
dtugookresowej polityki imigracyjnej.

Wielkim atutem naszego kraju jest duza liczba 0s6b z wyzszym wyksztatceniem wsrod
ludzi mlodych. Wsrod krajow UE, Polska wypada niekorzystnie pod wzgledem liczby
przedsi¢biorcéw - 53 osoby na 1000. Jeszcze gorzej wyglada sytuacja udzialu matych
1 $rednich przedsigbiorstw w tworzeniu warto$ci dodanej. Polskie mate 1 $rednie
przedsigbiorstwa majg niewielki udzial we wprowadzaniu nowych produktow na rynek.
Instytucje finansowe stwierdzaja, ze konieczne jest wprowadzenie nowych instrumentéw
w obszarze wspierania finansowania tych firm. Kilka z nich zostalo juz wprowadzonych
za posrednictwem BGK i innych instytucji, ale to jest poczatek drogi. Poziom zatrudnienia
w obszarze B+R jest nizszy niz $rednia dla krajow UE. Trzeba pamigtaé, ze dobre
rozwigzania powstaja na styku nauki i biznesu. Polska musi podnie$¢ produktywnos¢
w wielu obszarach. K. Pietraszkiewicz przedstawit fragment raportu McKinseya, w ktorym
przedstawiono luke, jaka dzieli Polske i kraje EU w poszczegélnych dziedzinach.
Pokazano tam rowniez potencjat automatyzacji i robotyzacji polskiej gospodarki. Nawet
49% czasu pracy zajmuja czynno$ci, ktore mogg zosta¢ zautomatyzowane. W przypadku
bankowosci ten potencjat wynosit 27%, dlatego ze polska bankowos¢, dzieki wspotpracy
z ludzmi nauki, dokonata ogromnego postepu. Wykorzystano rent¢ opdznienia i zostaty
wprowadzone rozwigzania najnowszej generacji. Wsrod 30 najbardziej zaawansowanych
technologicznie bankéw $wiata, jest 5 bankow z Polski.

Niepokojaca jest struktura finansowania inwestycji w polskich firmach. Ulegta ona
zmianie na przestrzeni lat 2007-2028. Wzrosto finansowanie ze srodkow wiasnych, a spadt
udzial finansowania zagranicznego. Kredyty bankowe utrzymuja si¢ na zblizonym
poziomie. W polskich warunkach bankowos¢ finansuje od 65 do 75% gospodarki. Inaczej
to wyglada w USA i krajach Europy Zachodniej.

Wiele krajow podejmuje dzialania w zakresie energetyki odnawialnej. Sg to projekty
0 ogromnych rozmiarach. Skutki nierozwijania si¢ w tym kierunku bedg bardzo dotkliwe.
Polska do 2050 r. musi zwigkszy¢ produkcje energii 2,5 krotnie. Struktura energetyczna
ulegnie zmianie — 6% zapewni energia stoneczna, 73% energia wiatrowa, 14% energia
atomowa, natomiast wegiel, gaz i inne — mniej niz 10%. Jednocze$nie planowane jest
zwigkszenie zuzycia pradu, zwigkszenie wytwarzania energii z odnawialnych Zrodet
I zmniejszenie catkowitego zuzycia energii w przeliczeniu na mieszkanca.

Nastepnie Prezes Pietraszkiewicz przedstawil informacj¢ na temat stanu polskiej
bankowosci na tle gospodarki krajowej. Zwrdcil uwage na niespotykane w $wiecie
zewngtrzne obcigzenia sektora bankowego. Jest to podatek bankowy, ktory nie zasila
stabilnosci.

Na zakonczenie K. Pietraszkiewicz jeszcze raz podkreslil, ze stojacym przed Polska
wyzwaniom mozna bedzie sprostac tylko dzigki wspotpracy przedsiebiorcow ze Swiatem
nauki.

Dyrektor J. Oliwa rozpoczat referat od przypomnienia spraw finansowych w 2020 r.
W budzecie na ten rok zostat zaplanowany duzy wzrost naktadow, uwzgledniono podwyzki
dla pracownikéw uczelni oraz obligacje na IDUB. Pandemia COVID-19 pokrzyzowata
jednak szyki. Zapadta decyzja o stabilizowaniu sytuacji, zawieszono dziatanie algorytmu
podziatu subwencji i uruchomiono subwencje w statej wysokosci. Oprocz tego, dodatkowo
uruchomione zostaly $rodki na szkoty doktorskie, na dzialania zwigzane
z przeciwdzialaniem pandemii oraz wsparcie dydaktyki prowadzonej zdalnie. Dziatania
podjete przez kierownictwo Ministerstwa sprawity, ze cze§ciowo udato si¢ otrzymac srodki
przeznaczone na zaplanowane podwyzki, inwestycje naukowe, w dydaktyke i domy
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studenckie. Przewidziano mozliwo$¢ wykorzystania tych srodkow do konca 2021 r.
W budzecie na rok biezacy $rodki na podwyzki zostaty umiejscowione w rezerwie celowej,
a stamtad zostaly uruchomione do uczelni. Ministerstwo kontynuowato stabilizujacy
podzial algorytmu. Udato si¢ uzyska¢ dodatkowo miliard ztotych na subwencje
inwestycyjng. Projekt ustawy budzetowej na 2022 r. nie przewiduje srodkow na kolejne
podwyzki. Sg natomiast zaplanowane obligacje na IDUB, a program nie jest finansowany
kosztem innych uczelni. Przewidziano wzrosty dla agencji nadzorowanych przez ministra.
Art. 383 ustawy PSWiN przewiduje coroczng waloryzacje¢ srodkéw na nauke i szkolnictwo
wyzsze. Budzet na 2022 r. jest okreslany jako bezpieczny, naktady wzrastajg o 1,5 mld zt.
Konieczna jest decyzja dotyczaca utrzymania podziatu stabilizujacego badz powrotu do
standardowego podziatu algorytmicznego. Biorgc pod uwagg element inflacyjny, ktory si¢
pojawil, powaznie rozwazany jest podziat stabilizujacy.

Dyr. Oliwa przedstawit zmiany, ktére Ministerstwo planuje wprowadzi¢ w algorytmie.
W celu stabilizacji algorytmu podniesiona begdzie stata przeniesienia algorytmu, ostabienie
negatywnego wplywu za przekroczenie optimum SSR oraz zmniejszenie réznic pomi¢dzy
algorytmami uczelni IDUB i akademickich. Nastagpi modyfikacja premii za polgczenie
uczelni, poniewaz ten instrument zostat zbyt ostroznie zaprojektowany w obawie, ze zbyt
wiele potaczen moze by¢ zbyt kosztownych dla systemu. Zwigkszony zostanie wptyw
kategorii naukowej, poniewaz obecnie kosztochtonnos¢ w parametrze badawczym ma
wigksze znaczenie niz jakos$¢ badan. Prawdopodobna tez bedzie modyfikacja wskaznikéw
kosztochtonno$ci  (splaszczenie struktury). Ministerstwo rozwaza wprowadzenie
ruchomego tunelu. Minister, w ustalonym terminie, informowalby jaki zastosuje tunel
w kolejnym roku. Ta kwestia b¢dzie poddana konsultacjom ze §rodowiskiem.

Prof. Z. Marciniak podzigkowat prelegentom za wygloszenie referatow. Stwierdzil, ze
zestawienie tych dwoch wystgpien znakomicie ilustruje sytuacje, w jakiej si¢ znajdujemy.
Z jednej strony s3 potgzne wyzwania, przed ktoérymi stoimy, z drugiej strony jest
gospodarowanie niedostatkiem. Bez istotnego, skokowego wzrostu srodkow na nauke,
badania, transfer wiedzy, nie uda si¢ uzyska¢ impulsu rozwojowego Polski ze strony nauki.

Min. W. Murdzek stwierdzit, ze wazne jest patrzenie kontekstowe, co wida¢ na przyktadzie
prezentacji Prezesa Pietraszkiewicza. Bezdyskusyjng kwestig jest, ze w §wiecie gospodarki
niewykorzystujacym nowoczesnych technologii i nauki, PKB bedzie rosto powoli.
Minister podkreslit nieustanne starania Ministerstwa o zwigkszenie finansowania nauki
i szkolnictwa wyzszego, ktore, pomimo skrajnie niekorzystnej, pandemicznej sytuacji,
zaowocowaly w ostatnim czasie dodatkowym miliardem ztotych. Z tej kwoty 100 min zt
trafi do instytutow Sieci Lukasiewicz. Wstgpne prognozy pokazuja, ze te Srodki uruchomia
dodatkowe 75 mln zt, ktore sa w instytutach lub na pograniczu instytutow 1 gospodarki.
Min. Murdzek poinformowal, Ze Ministerstwo opracowato wskazniki zdolnosci transferu
wiedzy 1 technologii, w zakresie uczelni 1 instytutow, ktore nalezy wdrozy¢ w zycie. Maja
one postuzy¢ do skuteczniejszego artykutowania koniecznos$ci wykorzystania nauki do
rozwigzywania wyzwan na poziomie kraju, jak i $wiata. Niezwykle wazne jest podjecie
dyskusji o inwestowaniu w naukg.

Prof. Z. Marciniak stwierdzit, ze $rodowisko docenia okazjonalne, spektakularne sukcesy,

jednak potrzebuje uruchomienia mechanizméw w pogoni za $wiatem. Pytanie jak
komunikowac te sprawy, zeby dotarty do szerokiego grona odbiorcow.

Dyskutanci podniesli nastgpujace kwestie:

— grozi nam katastrofa klimatyczna, najwyzszy czas na podjecie dziatan,
— konieczne jest zwigkszenie $wiadomosci spoleczenstwa w zakresie wyzwan, przed
ktoérymi stoi swiat; uswiadomienie roli nauki w poszukiwaniu rozwigzan,



konieczno$¢ poszanowania energii; niezb¢dne jest wprowadzenie niskoenergetycznych
elementow do gospodarki i posiadanie zasobu energii tatwo zdobywalne;j,

ogromna odpowiedzialno$¢ i wazna rola politykéw, ktérzy powinni wprowadzaé
W Zycie rozwigzania proponowane przez naukowcow,

w finansowaniu szkolnictwa wyzszego i nauki bardzo wazna jest dtuga perspektywa,
ze wzgledu na dlugookresowe procesy, ktore decyduja o rozwoju tych obu sektoréw,
luka pokoleniowa w uczelniach spowodowana zbyt niskimi wynagrodzeniami dla
mtodych pracownikow uczelni,

polska nauka potrzebuje generalnego przetomu, skierowania srodkow finansowych na
zupehie innym poziomie niz dotychczas na badania i rozwoj; inaczej luka rozwojowa
bedzie si¢ powigkszata,

brak inwestycji w nauke kapitatu prywatnego w Polsce, w krajach Europy Zachodnigj
naukowcy w duzej cze$ci sg ulokowani na styku nauki z gospodarka,

kontynuacja trendu skazuje nas na relatywng degradacj¢ cywilizacyjng w bardzo wielu
obszarach, stajemy si¢ kolonialnym panstwem z punktu widzenia obecnosci w postepie
cywilizacyjnym,

w wypowiedzi dyr. J. Oliwy w ogole nie zaistniaty instytuty PAN, podwyzki nie objety
pracownikow PAN,

usunigta zostata reguta, ze finansowanie instytutow PAN najlepiej ocenionych
w procesie ewaluacji (A+) nie moze si¢ zmniejszy¢,

algorytmy podzialu subwencji nie biorg pod uwage pordOwnania ze $wiatem;
szczegolnie powinniSmy zwraca¢ uwage na jednostki, ktoére tworza nauke wysokiej
jakosci w poréwnaniu ze $wiatem;

jestesmy s$wiadkami ,,petzajacej kontrreformy”, ktorej przykladem jest zapowiedz
podniesienia stalej przeniesienia, czyli tej czgsci budzetu uczelni, ktora musi przejs$¢ na
nastepny rok, niezaleznie od sukcesow czy porazek uczelni; ten temat byt przedmiotem
dwuletnich sporéw, a juz wczeSniej widziano w tym glowny stabilizator
nieefektywnosci systemu nauki; wielkim wysitkiem udato si¢ w czasie ostatniej
reformy szkolnictwa wyzszego wprowadzi¢ S$ciezke zmniejszenia tej stalej, aby
zwigkszy¢ dotkliwo$¢ nieefektywnosci funkcjonowania uczelni na szczeblu
zarzadzania.

Dyskutanci zwrocili si¢ z pytaniami do Dyr. J. Oliwy:

Czy Ministerstwo dysponuje opracowaniem prognostycznym dotyczacym pozycji
polskiej nauki w rankingach w przysztosci przy zachowaniu obecnych warunkow,
Jaki procent PKB jest przeznaczony na szkolnictwo wyzsze ze srodkow publicznych
w 2021 r.? Jaki procent PKB stanowig naktady budzetowe na nauke lub badania
1 rozwdj?

Dyr. Oliwa przedstawit informacje, ze w trakcie prac nad budzetem na 2022 r. przyjeto
inflacje na poziomie 3,3%, co nie jest jednak zgodne ze stanem faktycznym. Czy
w zwiazku z tym naktady na nauke i szkolnictwo wyzsze zostang zwigkszone?

Czy planowane s3 jakie$ dziatania zaradcze w zwiazku z wzrostem kosztéw badan
(inflacja, ostabiony kurs zlotego wplywaja na koszty badan, zakupy aparatury,
szczegolnie w programach wieloletnich), np. dodaje si¢ srodki lub zmniejsza si¢ zakres
prowadzonych badan?

W jaki sposob Ministerstwo nalicza pienigdze przeznaczone na szkoty doktorskie? jak
finansowane sg tzw. stare doktoraty?

Nastepnie dyr. J. Oliwa odniost sie do zadanych pytan, na wstepie wyjasniajac, ze kazdy
kolejny minister podejmowal dziatania zmierzajace do zwigkszenia naktadow na nauke
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1 szkolnictwo wyzsze. Jesli chodzi o relacje naktadow do PKB, to mamy tutaj pomylenie
dwoch kwestii. Z jednej strony Polska zobowigzata si¢, podobnie jak wszystkie panstwa
UE, do okreslonego poziomu naktadéw na B+R, ale nie w rozumieniu naktadow z budzetu
panstwa. Polska zobowigzata si¢ do osiggnigcia w 2020 r. poziomu 1,7% PKB. Gdyby
w catosci pochodzity one z przemystu, Polska wypehitaby zobowigzanie. Nie udato si¢ to
jednak. Osiagnigte zostaly naktady w wysokosci 1,41% PKB. Najwigkszy przyrost nastapit
w ostatnich kilku latach. W istotny sposob wplynety na to zmiany w przepisach, ktore
zwigkszyly ulgi podatkowe w odniesieniu do naktadow na B+R, a takze wzrost naktadow
publicznych. W odpowiedzi na pytanie o relacje naktadéw z budzetu panstwa w relacji do
PKB w 2021 r., jest to 1,24% na nauke i szkolnictwo wyzsze. Zaplanowane na 2022 r.
w stosunku do prognozowanego PKB na 2022 r. Naktady na B+R sg mierzone przez GUS,
poniewaz panstwa maja rozne systemy finansowania nauki i szkolnictwa wyzszego. Dyr.
Oliwa stwierdzil, ze nie udato mu si¢ znalez¢ materiatu, ktory pokazatby w sposob rzetelny
naktady réznych panstw, tylko i wylacznie z budzetu panstwa, na obszar nauki. GUS co
roku przedstawia informacj¢ w odniesieniu do czterech sektorow.

Odnos$nie do pytania 0 dziatania zaradcze w zwigzku z wzrostem kosztow badan, dyr.
Oliwa poinformowat, ze obecnie nie ma odpowiedniego instrumentu finansowego.
Ewentualne aneksowanie umowy jest kwestig do indywidualnego uzgodnienia.

Doktoranci sg uwzglednieni jako parametr, ale trzeba wzia¢ pod uwage, ze w og6lnej puli
stanowig pewien udziat. W zwigzku z tym algorytm nie kreuje dodatkowych pieni¢dzy.
Nie jest tak, ze dodatkowa liczba doktorantow bedzie powodowata dodatkowy przyrost
w takiej samej wysokosci za kazdego kolejnego doktoranta.

W dyskusji udziat wzieli: prof. M. Szczerek, prof. J. Szmidt, prof. G. Borkowska, prof.
W Banys, prof. C. Mozenski, dr B. Dotgga, mgr inz. Z. Hazubska, prof. J. Szambelanczyk,
prof. B. Marciniak, prof. K. Palka, prof. T. Szapiro, prof. J. Szmidt.

Prof. Z. Marciniak podzigkowal referentom za wygloszenie referatow, a uczestnikom
spotkania za aktywny udziat w dyskusji. Podsumowujac, stwierdzit, ze cel jest absolutnie
jasny — skokowy przyrost finansowania nauki, natomiast nasuwa si¢ pytanie jak to
osiagnac? Jest to pilne zadanie dla kolejnej kadencji Rady. Niezbedne jest wypracowanie
rzadowej strategii komunikacji ze spoteczenstwem za pomocg nowoczesnych medidéw.

Przyjecie porzadku obrad
Rada jednoglosnie przyjeta przedstawiony porzadek obrad.

. Sprawa uchwaly RG: Apel w sprawie niewystarczajacego poziomu finansowania

nauki i szkolnictwa wyzszego

Prof. Z. Marciniak przypomniat, ze decyzja o przyjeciu przez Rad¢ dokumentu
podsumowujacego kwestie finansowania zapadta w czasie pazdziernikowego posiedzenia
Rady. Komisja Nauki, podczas wyjazdowego posiedzeniu w Obrzycku, wypracowata ideg
konstrukcji tego dokumentu, na podstawie ktorej prof. Z. Marciniak przygotowal projekt
uchwaty. Trafit on do cztonkow Komisji Nauki, a potem pod obrady Prezydium.

Prof. B. Marciniak podzigkowal cztonkom Komisji Nauki oraz go$ciom uczestniczacym
w posiedzeniu Komisji za prace nad zalozeniami dokumentu. Nastepnie omowit projekt.

Cztonkowie Rady odbyli dyskusje nad przedstawionym projektem. Uzgodniony zostat
tytut oraz ostateczny tekst.



W dyskusji udziat wzieli: prof. S. Bilinski, prof. G. Borkowska, prof. G. Chatasinski, mgr
inz. Z. Hazubska, prof. B. Marciniak, prof. Z. Marciniak, prof. C. Mozenski, prof.
A. Przyluska-Fiszer, prof. J. Szambelanczyk, prof. M. Szczerek.

Rada jednogto$nie przyjeta stanowisko. Stanowisko Nr 31/2021 stanowi zalgcznik do
protokotu.

Prof. Z. Marciniak zaproponowal opracowanie poglebionego materiatu przez cztonkéw
obecnej Rady, juz po zakonczeniu kadencji.

V. Informacje i sprawy biezgce
Prof. Z. Marciniak poinformowat, ze:

— prof. M. Krawczynski otrzymal powotanie w sktad Rady NAWA jako przedstawiciel
RGNiSW, a prof. W. Banys — jako przedstawiciel KRASP;

— podzickowat prof. B. Marciniakowi za zorganizowanie wyjazdowego posiedzenia KN
RG w Obrzycku w dniu 8 listopada; efektem pracy Komisji byt projekt stanowiska
dotyczacego finansowania nauki i szkolnictwa wyzszego;

— na stronie internetowej Rady zostata zamieszczona informacja o wyborze czlonkow
Rady Gloéwnej na kadencje¢ 2022-2025; brakuje jeszcze przedstawicieli KRD oraz CL;

— nowa Rada konstytuuje si¢ na pierwszym posiedzeniu w styczniu, ktore, zgodnie ze
statutem, zwoluje i prowadzi przewodniczacy ustepujacej Rady do momentu wyboru
nowego przewodniczacego Rady; prof. Marciniak wysle do cztonkéw nowej Rady
maila z gratulacjami i prosba o przystanie biogramow, ktoére zostang udostepnione
nowo wybranym cztonkom Rady.

— Prof. Z. Marciniak zwrocit si¢ z prosba do przewodniczacych komisji Rady
0 przygotowanie informacji o dzialalnosci ich komisji do sprawozdania oraz do
cztonkéw Rady o nadsylanie informacji o swojej aktywnosci.

Prof. T. Szapiro poinformowal, ze w dniu 5 listopada odbyta si¢ konferencja
,uUmiedzynarodowienie funkcjonowania systemu nauki 1 szkolnictwa wyzszego.
Konwersatorium Krakowskie.” zorganizowana przez KM RG we wspolpracy z Rektorem
AGH. Uczestniczyli w niej cztonkowie Komisji ds. Miedzynarodowych i Rady Gléwne;,
przedstawiciele instytucji zwigzanych z polityka naukowa: NAWA, PAN, NCN i KRASP.
Uczestnicy zadecydowali o kontynuacji spotkan, kolejne odbedzie si¢ w kwietniu 2022 r.

V1. Zaopiniowanie projektéw aktow prawnych

1. Projekt uchwaly Rady Ministrow w sprawie ustanowienia Programu
wieloletniego pod nazwg '"Budowa Polskiego Osrodka Szkoleniowego
Ratownictwa Morskiego w Szczecinie”

Prof. J. Szambelanczyk, Przewodniczacy Komisji Ekonomiczno-Prawnej, omoéwit
przedtozone dokumenty i zaproponowat przyjecie opinii pozytywnej z uwagami.

Rada jednoglosnie przyjeta uchwale. Uchwata Nr 197/2021 stanowi zalgcznik do
protokotu.



2. Poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o Radzie Ministréw oraz niektérych
innych ustaw

Prof. J. Szambelanczyk, Przewodniczacy Komisji Ekonomiczno-Prawnej, przedstawit
projekt uchwaty, w ktorej Rada negatywnie opiniuje koncepcje utworzenia Rady
Oceny Wptywu.

Rada jednoglos$nie przyjeta uchwale. Uchwata Nr 198/2021 stanowi zatacznik do
protokotu.

3. Rzadowy projekt ustawy o wyrobach medycznych

Prof. Z. Marciniak wyjasnil, Ze projekt ustawy wplynal bezposrednio przed
posiedzeniem Prezydium Rady. Zwrocil si¢ do prof. A. Wiecka o zapoznanie si¢
z projektem i przedstawienie opinii.

Prof. Wigcek wyjasnit, ze jest to bardzo obszerny dokument, liczacy ponad tysigc stron,
ktory ma na celu wykonanie prawa unijnego.

Prof. Z. Marciniak zaproponowat przyj¢cie uchwaty, w ktorej Rada nie zglasza uwag
do projektu ustawy.

Rada jednoglosnie przyjeta uchwate. Uchwata Nr 199/2021 stanowi zatgcznik do
protokotu.

VII. Sprawy rozne i wolne wnioski

Prof. G. Borkowska poruszyta kwesti¢ dotyczaca przewodow habilitacyjnych, a konkretnie
glosowania nad nadaniem stopnia doktora habilitowanego. Kiedy nie konczy si¢ ono
uzyskaniem wigkszosci bezwzglednej za przyznaniem stopnia, glosuje si¢ przeciwny
wniosek — o odmowie nadania stopnia. Jesli ten wniosek nie uzyska bezwzglednej
wiekszosci glosow, ponownie przeprowadza si¢ glosowanie o nadanie stopnia. I tak
w koétko. Prowadzi to do réznych kuriozalnych sytuacji.

Mgr L. Kierznowski wyjasnil, Ze jest to wlasciwa procedura w odniesieniu do organdéw
kolegialnych, ktore podejmuja decyzje glosujac. Jesli glosowanie za przyznaniem stopnia
nie zakonczy si¢ pozytywnym rezultatem, musi odby¢ si¢ glosowanie za odmowg nadania
stopnia. Organ musi wyda¢ decyzj¢ administracyjng.

Prof. A. Bartoszewicz poinformowat, ze problemy pojawiaja si¢ rowniez w przypadku
nadawania stopnia doktora. Funkcjonujg cztery procedury nadawania stopnia doktora. Dwie
nowe: dla uczestnikow szkoty doktorskiej, dla osob wystepujacych o stopien w trybie
eksternistycznym. Dwie stare: dla osob, ktore majg otarte przewody doktorskie przez rady
wydziatdéw 1 byli w szkole doktorskiej oraz dla osob, ktore maja otarte przewody doktorskie
przez rady wydzialow i nie byli w szkole doktorskiej. W kazdym z tych przypadkoéw
wymagania s3 nieco inne, co moze prowadzi¢ do probleméw prawnych. Profesor
zasugerowal, ze warto by wygasic¢ jak najszybciej tzw. stare procedury.

Prof. J. Szambelanczyk wyjasnit, Ze zgodnie z przepisami, wygasna one z koficem br.

Prof. Z. Marciniak przypomnial, Ze przed pandemig Rada Glowna odbywata cykliczne
spotkania z Centralng Komisja ds. Stopni i Tytutow. Stwierdzit, ze dobrym pomystem
byloby nawigzanie takich relacji z Radg Doskonatosci Naukowe;.



VIII. Sprawa przyjecia protokotu XXXII posiedzenia plenarnego Rady Gléwnej Nauki
I Szkolnictwa Wyzszego (14 pazdziernika 2021 r.)

Przewodniczacy Rady poinformowal, Ze protokét zostanie przyjety na kolejnym
posiedzeniu, poniewaz wcigz jeszcze naptywaja wypowiedzi uczestnikow pazdziernikowej
dyskusji.

IX. Zamknigcie posiedzenia

Prof. Z. Marciniak podzigkowal cztonkom Rady za udzial w obradach i zamknat

posiedzenie.
Przewodniczacy
Rady Glownej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Prof. Zbigniew Marciniak
Zakaczniki:

1. Porzadek obrad
2. Uchwaty nr 197-199
3. Stanowisko Nr 31



