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~ Komisja Ewaluacji Nauki (KEN) Ken

31 (29) osob aktywnie uprawiajgcych badania naukowe
KEN wspolpracuje scisle z MEIN, OPI-PIB oraz

srodowiskiem naukowym i akademickim w Polsce

Zespot ds. ewaluaciji jakosci Zespot ds. ewaluacji wydawnictw
dziatalnosci naukowej ] monografii naukowych oraz czasopism
naukowych i recenzowanych materiatlow
z konferencji miedzynarodowych |

Zespot ds. ewaluacji szkot Dorazne zespoty i grupy robocze
doktorskich powotywane ad hoc




Podstawa prawna ewaluacji i kategoryzacji KEN

Akty prawne:

1.

USTAWA 2z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz.U. z 2021 r. poz. 478 z pozn. zm.).

ROZPORZADZENIE MNiSW z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie ewaluacji
jakosci dziatalnosci naukowej (Dz.U. z 2019 r. poz. 392, z 2020 r. poz. 1352, z
2021 r. poz. 1994).

ROZPORZADZENIE MNiSW w sprawie danych przetwarzanych w
zintegrowanym systemie informacji o szkolnictwie wyzszym i nauce POL-
on z dnia 6 marca 2019 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 496, z 2021 r. poz. 71).

ROZPORZADZENIE MNiSW =z dnia 7 listopada 2018 r. w sprawie
sporzadzania wykazow wydawnictw monografii naukowych oraz
czasopism naukowych i recenzowanych materiatbw z konferencji
miedzynarodowych (Dz.U. z 2020 r. poz. 349).

Ustawa Prawo o Sz.W.N., Art. 274. 1. Do zadan KEN nalezy:

1) przeprowadzanie ewaluacji jakosci dziatalnosci
naukowej, o ktorej mowa w art. 265;




~ 0Osrodki akademickie w Polsce KEN

Rodzaje ocenianych

- podmiotow:

Z mocy ustawy:

= uczelnie
akademickie,

» |nstytuty PAN,

" |nstytuty
miedzynarodowe.

na wniosek:

= uyczelnie
zawodowe,

.. = Instytuty badawcze,

" inne podmioty.

Potencjat akademicki podlegajacy ewaluacji i kategoryzacii



~ Ewaluacja 2022 w liczbach

ewaluowane podmioty
dyscypliny w podmiotach
liczba os6b w ewaluac;ji

707862 publikacje

12138 prawa ochronne

53903 osiagniecia artystyczne
27556 projekty badawcze
16002 komercjalizacja wbn
155867 ustugi badawcze

Niemal 1000000 osiggniec podlegajacych ocenie!
decyzji podjetych w systemie SEDN!




Instytucje wspolpracujagce w ramach ewaluaciji

Komisja
Ewaluacji Nauki
Wspotpraca ze Wspotpraca
sSrodowiskiem instytucjonalna jest
naukowym i ) \ kluczowa dla

akademickim jest \ powodzenia ewaluac;ji!
istota ewaluacji “

Korpus Ekspertow KEN
858 Ekspercifacznie (K1, K2, K3, A+)
46 Eksperci zagraniczni (A+)




—' Organizacja pracy Ekspertow KEN

KEN Liczba ekspertow - etap I:
Ocena osiggniec
MEN | Eksperci K1, K2, K3
OPI-PIB Eksperci w dziedzinie sztuki
Ocena podmiotéw do kat. A+
eksperci polscy
eksperci zagraniczni
Ocena osiggnie¢ niejawnych

Zespot ekspertow Zespot ekspertow Zespot ekspertow LQCZ na I | CZba e kS pe I'tOW
dyscyplina 1 dyscyplina 2 dyscyplina ...

Opiekun KEN_1 Opiekun KEN_2 Opiekun KEN_..

| B Liczba ekspertéow - etap Il:
nimcas I . | s ll Odwotania - Ocena osiagnie¢
dyscypling dyscypling dyscypling Eksp erci K1. K2. K3
J )
K2 - weryikacTa K2 - weryikacTa et ] —<SPerci w d_Z|edzm|e sztuki
P Badawcsych, | [IB | badawczych, . [{BE © badawczych, ] Ocena podmiotoéw do kat. A+
komercjalizacji komercjalizaciji komercjalizaciji .
eksperci polscy
K3 - ocena O[?ISOW R3 - ocena Op_ISOW K3 - ocena OPISOW eksperCi Zagraniczni
werylikacja weryfikacja weikecia il ¥ 3czna liczba ekspertow

dowodoéw wptywu dowodow wplywu dowodow wplywu




=\ Organizacja pracy Ekspertéw KEN

Szkolenia Ekspertow (30 szkolen):
w zakresie oceny kryteriow K1 i K2 (3 szkolenia)
w zakresie oceny kryterium K3 (2 szkolenia)
w zakresie oceny osiagnie¢ niejawnych (2 szkolenia)
w zakresie oceny A+ dla ekspertéw polskich (21 szkolen)
w zakresie oceny A+ dla ekspertédw zagranicznych (2 szkolenia)

Podreczniki dla Ekspertow i podmiotow (5 podrecznikow):

1. Organizacja pracy ekspertéw KEN
2. Procedura weryfikacji zgodnosci osiggniecia naukowego z dyscypling
naukowg
. Podrecznik dla ekspertéw oraz dla ewaluowanych podmiotéw w
zakresie opisu wplywu dzialalnosci naukowej na funkcjonowanie
spoteczenstwa i gospodarki
. Podrecznik dla ekspertéw oraz dla podmiotéw ewaluowanych w
dziedzinie sztuki
. Podrecznik dla ekspertéw oraz podmiotéw prowadzacych badania
naukowe lub prace rozwojowe na rzecz obronnosci i bezpieczenstwa
panstwa objete ochrong informacji niejawnych




W poszukiwaniu inspiracji KeN

CNETETSE] rankingi
instytucjonalna, uczelni wyzszych,
HCERES ewaluacja programow

Ewaluacja w

dwoch grupach
(VQR)

finansowania badan
(DFG)

Ocena
doskonatosci
naukowej dla

Australii (ERA

ma wlasne doswiadczenia w ewaluacji i kategoryzaciji od

ewaluacja wg.

protokotu Ekspercka
standardowego ocena doskonatosci
(SEP) naukowej (REF)

lat 90-tych ubiegtego wieku (obecny system od 2009)



~ Polski Model Ewaluacji Nauki KEN

Stopien
parametryzacji

® O >
|
System System
mieszany parametryczny

l

kryteria parametryczne (K1, K2),
oraz kryteria eksperckie (K3, A+)

Uprawnienia w zakresie doktoryzowania i habilitowania sa
przyznawane tym podmiotom, ktore uzyskaty kategorie B+ w
danej dyscyplinie nauki




~ Kryteria ewaluacji i kategoryzacji Kew
Etap I: ewaluacja

K1: poziom naukowy lub artystyczny prowadzonej
dziatalnosci;

K2: efekty finansowe badan naukowych i prac
rozwojowych;

K3: wplyw dziatalnosci naukowej na
funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki.

Etap Il: kategoryzacja — wartosci referencyjne: RA,
RB+, RB; kategorie naukowe A+, A, B+, B albo C.



é Konsekwencje miary efektywnosci naukowej

KEN

K1, K2: miara efektywnosci nhaukowej:

E_s
"N

S = ), punktow uzyskanych w okresie ewaluacji w
podmiocie/dyscyplinie;

N = ), pracownikéw zaangazowanych w badania
naukowe I prace rozwojowe.

Stata czasowa licznika jest znacznie wyzsza niz
statla czasowa mianownikal!

1z



Wartosci referencyjne: RA, RB+, RB KEN

KEN okresla dla kazdej dyscypliny naukowej i artystycznej
po jednym zestawie wartosci referencyjnych dla kategorii

naukowych A, B+ i B.
Wartosci referencyjne okresla sie, biorgc pod uwage:

1. osiggniecia podmiotow w zakresie podstawowych

kryteriow uzyskane w okresie objetym ewaluacja,

2. pozycje nauki polskiej w poszczegolnych dyscyplinach
naukowych, ustalona na podstawie informacji

pochodzacych z miedzynarodowych baz danych.



é Wartosci referencyjne: pozycja Polski w dyscyplinach

nauki na arenie miedzynarodowej

[T 1 -
‘ B zakres | Najlepsza
10 = wartosé srednia -
1 linia trendu 1 dy_s_cypllna =
15 miejsce 17,
20 - Ul [l -
8 “!Trw{\[\\ | | najstabsza
== 25 ¢ u
=~ & Tﬁ RN | dyscyplina —
30 SSNE | miejsce 35
- iy
35 ] . "
40 - | E | ¥ 5
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0 4 8 12 16 20 24 28 32 36 40 44
Dyscyplina

Miejsce Polski w dyscyplinach nauki wg. bazy Scimago

Journal & Country Rank (SJR) w latach 2017-2020



Poréwnanie z wartosciami referencyjnymi KEN

Poréwnanie osiggnie¢ podmiotu w dyscyplinie X =z
wartosciami referencyjnymi R, (dla danej kategorii):

P.XR)
P,(X,R) L V(X,R)

P;(X,R)

Ewaluowana dyscyplina otrzymuje wartosci punktowe:
P,, P,, P; w zakresie (—1,+1)
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—~ Catkowity wynik punktowy V(X,R KEN

V(X,R) = W;x Py + Wox P, + W3x Py

Kryterium oceny Waga kryterium [%]

Dziedziny nauk: Dziedziny nauk: Dziedziny nauk: Dziedzina
humanistycznych, scistych i inzynieryjno- sztuki

spotecznychi  przyrodniczych technicznych
teologicznych oraz oraz rolniczych
medycznych i

nauk o zdrowiu

K1: Poziom 70 60 50 80
naukowy

K2: Efekty 10 20 35 -
finansowe

K3: Wplyw na 20 20 15 20
spoteczenstwo i

gospodarke

16



Warunki uzyskania kategorii A+ KEN

| Warunki konieczne: dla dyscypliny w podmiocie

1. zostata zaliczona do kategorii naukowej A,

2. uzyskata w K1 ocene nie nizszg niz proég procentowy
ustalony przez KEN w stosunku do najwyzszej oceny w
dyscyplinie.

Il Warunki wystarczajace:

 miedzynarodowe znaczenie osiggnieC naukowych w
zakresie K1,

 wptyw osiagnie¢ naukowych w zakresie K1, na rozwoj
cywilizacyjny,

« jakosc i efekty tej dziatalnosci w porownaniu do wiodacych
europejskich osrodkow naukowych.



Porownanie wynikow kategoryzacji (bez odwotan)
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Edycja 2022: kategoria A+ (bez odwotan) KEN
Rekomendacja KEN A+

KEN
rekomendowata
kategorie A+ dla 40
podmioto-dyscyplin

Dominuja uniwersytety oraz instytuty PAN



é Whnioski o0 ponowne rozpatrzenie sprawy

Podstawowe kategorie (C, B, B+, A):

583 podmioto-dyscypliny rozpatrzono z uwagi na
podstawowe kryteria

Kategoria A+:

65 wnioskow podmiotow rozpatrzono z uwagi na
kategorie A+

20 podmioto-dyscyplin rozpatrzono dodatkowo w
kontekscie kategorii A+ z uwagi na uzyskanie
kategorii A 1 wysoki wynik w kryterium K1




é Whnioski o0 ponowne rozpatrzenie sprawy KEN

Liczba zmian podstawowych kategorii naukowych

70 . .
Liczba zmian

. 100/583 (17,2%)

Prestiz
50

40

30
Uprawnienia ]

20

10

B-A B+-A B+-B C-B B-B+ B-C

Rozkiad bimodalny z dominacjg B+>A oraz B>B+

Na podstawie zatacznikéw do Uchwat KEN 28/2022 i 30/2022



é Whnioski o0 ponowne rozpatrzenie sprawy KEN

Kategoria A+ Liczba zmian
10/85 (11,8%)

2 I I
0 I I I I I

Y

Rozktiad zblizony do rozkiadu po | etapie oceny

Na podstawie zatacznika do Uchwaty KEN 31/2022



é Whnioski o ponowne rozpatrzenie sprawy KEN

Wplyw liczby N na wynik ewaluacji I kategoryzacji

- 12)< N/ < 20 | 20= NV < 5n"FEA—"WiZ 100

A 21 131 93 61
B+ 197 111 97
B 48 6 1
C 8 2 0

Podmioty o duzej liczbie N lokujg sie na ogot w wyzszych

kategoriach



Poroéwnanie wynikow ewaluaciji i kategoryzacji

Etap | (bez
odwotan)

Ewaluacja 2022 [%]

u A+
A
B+
uB
uC

Ewaluacja 2022/23 przed ostatecznym wynikiem [%]

Etap Il (po
odwotaniach)



~ Edycja 2022 — ujecie dziedzinowe

Nauki 44.0 42,2

humanistyczne

Nauki 3,3 33,2 50,4 9,8 3,3
inzynieryjno-

techniczne

Nauki medyczne 3,8 35,8 47,2 8,5 4,7

i nauki o zdrowiu

Nauki rolnicze 46,8 6,5 1,6

Nauki spoleczne 4,6 22,9 54,3 42 4D

Nauki sSciste i 45,9 7,6 2,2

przyrodnicze

Nauki 16,7 58,3 25,0 0,0 0,0
teologiczne

Sztuka @51 49D 24,5 11,3 0,0

Zrownowazone wyhniki w poszczegolnych dziedzinach nauki



—~' Proponowane zmiany w systemie ewaluaciji KEN

I Uproszczona ocena czasopism naukowych; jednolity wskaznik
bibliometryczny dla wszystkich dziedzin nauki; mozliwosé zaproponowania
innego wskaznika przez zespét dyscyplinowy; wprowadzenie dyscypliny
wiodacej i przypisanie jej odpowiednio wysokiej wagi (np. 75%).

Il Zasada wypetniania pola 3N najlepszymi, wysoko punktowanymi publikacjami
(np. za 140 oraz 200 pkt) bez ograniczen, natomiast dopetnia¢ pole 3N nizej
punktowanymi publikacjami, pobieranymi z tzw. slotéw.

lll Osiggniecie naukowe nalezy w takim samym stopniu do jego Autora, jak i do
instytucji, w ktoérej powstato; nie ma koniecznosci upowazniania instytucji do
wykazania osiggniecia w procesie ewaluacji (decyduje przypisanie do N).

IV Przyja¢ N=12 jako srednia z 4 lat objetych ewaluacja oraz minimum kadrowe
w postaci co najmniej 6 dr hab. (w tym co najmniej 2 prof. tytularnych) do
nadawania stopnia dr i dr hab. w catym okresie objetym ewaluacja.

26



—~' Proponowane zmiany w systemie ewaluaciji KEN

V Wprowadzi¢ miare efektywnosci naukowej ze stosownymi ograniczeniami na
fluktuacje liczby N w podmiotach, np. dopusci¢ maksymalng redukcje liczby N w
podmioto-dyscyplinie w skali 4 lat na poziomie nie wiekszym niz 10%, o ile nie
zachodzg istotne okolicznosci natury organizacyjnej

VI Zasada budowy wartosci referencyjnych dla kazdego rodzaju jednostek
naukowych z osobna, co zlikwiduje poczucie niesprawiedliwosci w ocenie
roznych srodowisk naukowych i akademickich.

VIl Przyjaé, iz o kategorie A+ moga sie ubiega¢ podmioto-dyscypliny majgce
srednig liczbe N w okresie podlegajacym ewaluacji na poziomie co najmniej dwa
razy wiekszym anizeli prég wymagany do utworzenia dyscypliny w podmiocie;
przyjaé, iz ubieganie sie o kategorie A+ mozliwe jest tylko w przypadku
podmioto-dyscyplin, ktére w poprzedniej ewaluacji otrzymaly kategorie A lub
A+,

Vill Dla kategorii A+ okreslic préog procentowy w odniesieniu do wyniku
podmiotéw w stosunku do zestawu wartosci referencyjnych A (np. prég 80% w

stosunku do maksymalnego przewyzszenia wynoszacego 100%)
27



KEN

Dziekuje za uwage
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